UN NOUVEAU MANUSCRIT DE LA PARAPHRASE
AUX IXEUTIQUES DE DENYS DANS LES
PAPIERS DE CONRAD GESSNER.

AVEC UNE NOTE SUR LE «SCRIBE DE BRUXELLES »*

Morgane Cariou

Cet article est consacré au manuscrit zurichois C 50a, nouveau témoin de la
paraphrase aux [lxveuliques de Denys. Il s’aveére avoir ¢té copi¢ d’apres le Scorialen-
sis Y. 1. 9, volume de la bibliotheque de Diego Hurtado de Mendoza, pour Conrad
Gessner et par Petros Carnabacas, a Venise, en 1543. Largement annoté et amendé
par Gessner, qui est revenu a plusieurs reprises sur ce texte, le codex Turicensis est
le point de départ de sa traduction latine, insérée par bribes dans son Histoire des
oiseaux (1555). La valeur de cette traduction — la premiére — réside dans 'habilete
des conjectures du savant naturaliste qui permettent d’aplanir certaines difficultés
textuelles tout en tenant compte des realia ornithologiques. Un premier appendice
integre ce nouveau témoin dans le slemma de la paraphrase. Deux manuscrits atho-
nites et un témoin de la Bibliothéeque vaticane, le Valicanus Ollob. gr. 304, copié
par le pseudo-Paez de Castro, sont ¢galement insérés dans la tradition. Un second
appendice présente une synthese sur 'anonyme «scribe de Bruxelles», copiste de la
paraphrase dans le Scor. Y. I. 9. Deux nouveaux témoins, les Paris. gr. 859 et 2751,
lui sont attribués et le milieu culturel qui est le sien — le scriptorium de Jean Mau-
romates dans la Venise des années 1541-1542 — est précisé. L'examen de ces volumes
issus de la bibliothéque royale de Fontainebleau s’accompagne d’une dizaine de nou-
velles attributions, dans ce méme fonds, a des copistes contemporains.

La ville de Zurich a, au printemps 2016, fété les cing cents ans de la naissance de
son compatriote le plus illustre, Conrad Gessner (1516-1565) ('). Les expositions coor-
données du musée national suisse — en partenariat avec la bibliotheque centrale —,

* Les recherches ici présentées ont ¢été facilitées par le soutien du LabEx HaStec. Cest avec
plaisir que j’adresse mes plus vifs remerciements a son directeur, Philippe Hoffmann. Je vou-
drais en outre remercier Brigitte Mondrain, qui a bien voulu relire ce texte, ainsi qu'Hélene
Normand et Jean Trinquier, qui ont organis¢ a Montpellier, le 20 janvier 2017, une passionnante
journée d’é¢tude sur la paraphrase aux Ixeutiques, journée au cours de laquelle une partie de
cette contribution a été présentée. Marie Cronier, Véronique de Becdelievre, Ciro Giacomelli et
Thibault Miguet m’ont aidée dans I’¢laboration de cet article: qu’ils trouvent ici I'expression de
ma gratitude.

(1) Sur la nécessité d’orthographier le nom Gessner avec deux s, selon 'orthographe vernacu-
laire, et non un s, sous l'influence du latin Gesnerus, voir en dernier lieu C. M. PyLE, «Conrad
Gessner on the spelling of his name», Archives of natural Hislory, 27, 2000, p. 175-186.
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MORGANE CARIOU

du musée zoologique de 'université, du zoo et du jardin botanique (*) ainsi que la
parution de deux beaux ouvrages riches en illustrations(*) ont permis de rendre
un bel hommage a cet humaniste polymathe dont les contributions en matiere de
meédecine, de zoologie, de botanique, de bibliographie, d’histoire des bibliotheques,
de linguistique et de philologie constituent, aujourd’hui encore, une référence et
un jalon. S’il est vrai que le Conrad Gessner naturaliste, auteur d’une monumen-
tale Hisloire des animaux et d’une inachevée Hisloire des planles, est relativement
bien connu, en revanche, ses activités en tant que philologue et bibliophile com-
portent encore d’importantes zones d’ombres (). L.’une d’entre elles, a laquelle on
souhaite s’intéresser ici, se situe a I'intersection de ses recherches ornithologiques et
philologiques.

Le Turicensis G 50a: nouveau témoin de la paraphrase aux Ixeutiques

Dans la lettre au lecteur qui ouvre le volume de son Hisloire des animaux consacré
aux oiseaux (°), le médecin zurichois explique qu’il n’a pas utilisé de descriptions
d’auteurs antiques inédits, a l'exception de deux traités byzantins sur les faucons,
de I'Hisloire des animaux d’Elien et d’une «paraphrase grecque aux Ixeuliques d’Op-
pien», qu’il a, continue-t-il, traduite en latin et insérée intégralement dans son
encyclopédie (°). Ce témoignage est important dans la mesure ou les manuscrils
transmettant la paraphrase au poeme didactique intitulé Iveutiques et longtemps
attribu¢, a tort, a Oppien sont peu nombreux: on recense a ce jour 14 témoins
de cette paraphrase d’un poéme en réalité attribuable a un certain Denys (7). Le
témoignage de Gessner n'a pas échappé aux deux éditeurs successifs de ce texte,
Antonio Garzya et Manolis Papathomopoulos (*), qui ont cherché, en scrutant les
lecons de la traduction latine disséminée dans les quelque 800 pages du De Auium
nalura, a identifier le codex utilisé par le lettré suisse. Apres avoir écrit qu’il devait
s’agir d’un manuscrit vénitien perdu (), Antonio Garzya a finalement proposé de

(2) Pour le détail de tous ces événements, voir le site officiel consacré a cette célébration,
www.gessnerd00.ch.

3) U. B. Leu (éd.), M. Ruoss (¢d.), Facellen eines Universums. Conrad Gessner (1516-2016),
Zurich, 2016 et U. B. Leu, Conrad Gessner (1516-1565). Universalgelehrler und Nalurforscher der
Renaissance, Zurich, 2016.

(1) En ce sens, voir C. MULLER, «“Conrado Gesnero Philologo” — Gessners Beitrige zur klas-
sischen Philologie», dans Facellen eines Universums (supra n. 3), p. 85-98.

(5) C. GESsSNER, Hisloriae animalium liber 1. Qui est de auium nalura, Zurich, 1555.

(6) Ff. [aj]v-[ag]r.

(7) Voir A. Garzvya, «Due note», Giornale ilaliano di [ilologia, 10, 1957, p. 156-161, p. 156-160.

8) A. Garzvya, Dionysii ixveulicon seu de aucupio libri lres in epilomen melro solulam redacli,
Leipzig, 1963; M. Paratrnomorouros, Avwviuov Hupdgoaots el i Arovvsiov TEevtixd, Toannina,
1976.

9) A. Garzva, «La tradizione manoscritta della parafrasi degli Ireulica attribuiti ad
Oppiano», Studi ilaliani di filologia classica, 29, 1957, p. 197-216, p. 203; Ip., «Due note» (supra
n. 7), p. 156.
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UN NOUVEAU MANUSCRIT DE LA PARAPHRASE AUX IXEUTIQUES

faire du Scorialensis Y. 1. 9, manuscrit ayant appartenu a Diego Hurtado de Men-
doza, ambassadeur de Charles Quint a Venise, le modele de la traduction latine de
Gessner (1%). Il a été suivi en cela par Manolis Papathomopoulos ().

Cependant, il existe, dans les papiers de Conrad Gessner préservés, pour la plu-
part, a la Zentralbibliothek de Zurich, un manuscrit grec passé jusqu’a ce jour qua-
siment inapercu. Sous la cote C 50a onl été rassemblés, mais non reliés, des docu-
ments disparates (de formal, de conlenu mais aussi de datation) de Conrad Gessner,
dont une importante somme de lettres de sa main ou qui lui ont été adressées par
ses nombreux correspondants européens ('?). Au milieu de ces feuillets répartis dans
trois boites de grand formal, on trouve 14 folios d’'un texle grec copi¢ dans une
écriture réguliere et professionnelle sur un papier de grand format (**) (voir pl. 32
et 33). Cette unité codicologique a été rangée dans la premiere chemise (ff. 1-24)
du premier carton, chemise qui renferme a son lour Lrois pochettes. La premiere
pochette contient un traité illustré sur la fabrication du fromage. Composé par
Heinrich Dettling et daté de 1552, il a été annoté par Conrad Gessner. Les folios
volants portant le texte grec ont été répartis entre la deuxieme (If. 11-17) et la troi-
sieme pochette (ff. 18-24), séparation qui, on le verra, ne répond a aucune logique
codicologique ou textuelle. I.es auteurs de l'ouvrage intitulé Conrad Gessner’s
Private library ont recensé ce manuscrit grec sous l'entrée B6 (') et en ont fait un
témoin des scholies aux Halieutiques d’Oppien, trompés en cela par une bandelette
de papier collée sur le dos resté blanc du [. 24 et sur laquelle on peut effective-
ment lire In Halieulica Oppiani Scholia. 11 s’agil en [ail ici, comme I'indiquent et le
copiste (&6 TGV 10U ‘Ommiavol iZeuTindy) et un annotateur postérieur COTTLAVOY
tZevtiney Pifilov o) au f. 11r (voir pl. 32), d’'un témoin des Ireuliques inconnu des
deux éditeurs de la paraphrase. Ce texte avail d’ailleurs été correctement identifié
par Ernst Gagliardi et LLudwig Forrer qui, dans leur catalogue des manuscrits de la
Zentralbibliothek, décrivaient la deuxieme des 71 unités de ce codex en ces Lermes:
«Paraphrase tber Oppians Gedicht vom Vogelfang. — Griech. [...]» (™).

(10) Dionysii ixeuticon (supra n. 8), p. XXII.

(11) Avwrduov Hopdgoaos, (supra n. 8), p. X1i1, qui a écril que le codex Gesneri ¢lail «lres vrai-
semblablement» le manuscrit de la Real Biblioteca du monastére de I'EEscorial.

(12) Ces lettres ont été, en partie seulement, éditées par K. WoLr (Epistolarum medicinalium
Conradi Gesnert [...] libri III, Zurich, 1577). Sur I'impressionnant réseau de correspondants euro-
péens de Conrad Gessner, voir sa représentation cartographiée dans U. B. Leu (éd.), M. Ruoss
(éd.), Facetten eines Universums (supra. n. 3), p. 66-67.

(13) 345/343x236/226 mm. Le manuscrit C 50a de la ZBZ est entiérement numérisé sur le site
internet e-manuscripla (www.e-manuscripta.ch/zuz/content/titleinfo/1043145).

(14) U. B. Leu, R. KeLLER, S. WEIDMANN, Conrad Gessner’s Privale library, Leyde, 2008,
p. 285. Il faut désormais ajouter, pour avoir un apercu complet de la bibliotheque de Gessner,
I'appendice II, «Supplement zu Gessners Privatbibliothek», dans U. B. Leu, Conrad Gessner
(supra. n. 3), p. 389.

(15) Katalog der Handschriften der Zenlralbibliothek Zurich. II Neuere Handschriften seil 1500,
Zurich, 1982, p. 360-363, p. 361.
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Gessner, lecteur des scholies et commentaires aux Halieutiques et aux
Cynégétiques

Avant d’en venir a la paraphrase aux Ilxeutiques contenue dans ce manuscrit zuri-
chois, un petit excursus sur la question fort complexe des commentaires aux Halieu-
liques et aux Cynégétiques lus et possédés par Conrad Gessner parait nécessaire pour
comprendre et resituer la notule du [. 24v, qui a pu, par le passé, induire en erreur les
lecteurs du manuscrit G 50a. Outre la mention des scholies au poeme ichlyologique
d’Oppien, on peut lire sur ce fragment, copi¢ par Gessner, qu'il les jugeait «d’au-
cune valeur» — jugement déja formulé dans ’article Oppianus du monument d’éru-
dition bibliographique que représente sa Bibliotheca uniuersalis ('°) (voir pl. 34) —
et on devine le nom IFugger. La raison pour laquelle le nom de cette famille de
banquiers du Saint-Empire apparait ici est donnée par Gessner dans le quatrieme
volume de son Hisloire des animaux. Dressant la liste des auteurs transmettant des
connaissances ichtyologiques, voici ce qu’il écrit au début du paragraphe consacré
a Oppien:

«Oppiani Halieutica innominatus quidam Graecus scholiis explicauit, quae ad uerborum
cognitionem aliquid forte fecerint: ad res uero cognoscendas nihil aut minimum. Memini

enim in manuscriptis illis (cum incidissem, in generosi uiri lo. Tacobi Fuggeri Bibliotheca
Augustae) multa absque fructu legisse» (7).

Il a donc vu, dans la bibliotheque de Johann Jakob Fugger, des scholies aux
Halieutiques qu’il jugeait inutiles pour I’identification des especes. De fait, il y
avail dans la collection du lettré ausbourgeois deux manuscrits portant ces scholies
— les Monacenses gr. 88 et 152 (') — qu’il a pu consulter lors de son séjour a Augs-
bourg, en juillet 1545, sur I'invitation de Johann Jakob Fugger (). L.a bandelette
de papier du Turicensis C 50a fait précisément allusion a cette consultation. Dans
le méme paragraphe du livre Sur les poissons, Gessner poursuit avec la remarque
suivante:

«Utiliores mihi in eadem lo. Brodaei Galli annotationes uidentur, quas manuscriptas lo.

Oporinus nobis ostendit una cum Annotationibus in Cynegetica: breui (ut spero) excusu-
rus: quanquam et ea magis philologica sunt, quam rerum notitiam illustrant.»

(16) Bibliotheca uniuersalis siue calalogus omnium scriplorum locupletissimus in (ribus linguis
Latina, Graeca el Hebraica, Zurich, 1545, . 527v.

(17) Historiae animalium liber 1v. Qui est de piscium et aqualilium animanltium natura, Zurich,
1558, I. b,v.

(18) Sur cette collection, voir les travaux de Brigitte MoxprAIN dans «Copistes et collection-
neurs de manuscrits grees au milieu du XVI® siecle: le cas de Johann Jakob Fugger d’Augs-
bourg», Byzanlinische Zeilschrift, 84/85, 1992, p. 354-390. Sur la filiation de ces deux témoins, je
me permets de renvoyer a M. Cariou, «Oppien de Cilicie et I'Epilomé d’Aristophane de Byzance,
Revue des éludes grecques, 128, 2015, p. 101-125, p. 111 (et n. 27).

(19) Voir A. SErral, Conrad Gesner, Rome, 1990, p. 49-50. Gessner, invit¢ par Ferdinand I a
une audience privée, a effectué une seconde visite a Augsbourg, en 1559.
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Il a lu, ajoute-t-il, un commentaire manuscrit — plus utile que ces scholies —
aux Halieutiques et un commentaire aux Cynégéliques, tous deux rédigés par le tou-
rangeau Jean Brodeau. Alors que ces notes sur le poeme cynégétique nous sont
connues par le biais d’une édition de 1552 (*), en revanche, on ne trouve nulle trace
d’un commentaire publié au poeme marin. Le texte, cependant, existait manifes-
tement en version manuscrite puisque Conrad Gessner assure l'avoir vu, le cite
dans son Hisloire des poissons (*') et puisqu’il existe une lettre inédite de I’éditeur
bélois Jean Oporin a son ami Gessner dans laquelle il évoque ce commentaire aux
Halieutiques composé par Jean Brodeau (22). A loccasion de cette mention de com-
mentaires aux poemes sur la chasse et la péche, le philologue zurichois ajoute une
référence bibliographique:

«Cynegetica, id est libros 4. de uenatione Oppiani, Io. Bodinus Andegauensis erudito car-

mine Latino interpretatus est, el commentarium uarium ac multiplicem adiecit: quem
Vascosanus excudit Lutetiae, anno 1555 in 4».

Il existe, précise-t-il, une édition comportant une traduction latine en vers des
Cynégéliques et un commentaire, ceuvre du juriste Jean Bodin (**). Il donne cette
information a son lecteur car cet opuscule, paru dix ans apres la Bibliotheca uniuer-
salis, n'est pas recens¢ dans le lemme «Oppien». L.a Zentralbibliothek conserve
aujourd’hui encore son exemplaire de la traduction de Jean Bodin, annoté par ses
soins (?'). Sur la page de titre une note de sa main nous apprend qu’il possédait «un
autre» livre sur ce poeme, «envoyé¢ par Oporin». On peut expliquer de deux facons
différentes cette notule. Soit Gessner fail allusion a un autre livre imprimé, auquel
cas il pense surement a I’édition de Jean Brodeau dont il vient d’étre question (*);
soit il fait référence a un texte manuscrit inconnu dont on pourrait trouver la trace
dans une remarque qu’il a inscrite, dans son exemplaire personnel de la Bibliothéque
universelle, en face du chapitre «Oppien» (voir pl. 34):

«Item de uenatione libros ad uerbum olim interpretati amico cuidam, manu illius excep-
tos habemus» ().

(20) Annolationes in Oppiani Cynegelicon libros mi, Bale, 1552.

(21) Voir par exemple p. 702.

(22) Turicensis C 50a, f. 219r (non recensée dans M. STEINMANN, Johannes Oporinus: Ein
Basler Buchdrucker um die Milte des 16. Jahrhunderts, Bale, 1967). Cette lettre, datée du 25 juin
1556, semble ¢tre une réponse a une demande de Gessner qui avait manifestement exprimé le
souhait que le libraire lui envoie tout ce qu’il possédait sur Oppien.

(23) Oppiani de Uenaltione libri 1111, Paris, 1555.

(24) N° 266 dans U. B. Leu el al., Conrad Gessner’s Privale library (supra n. 14).

(25) Livre perdu recensé sous le n° A47 par U. B. Lieu el al., Conrad Gessner’s Privale library
(supra n. 14).

(26) Bibliotheca uniuersalis, (supra n. 16), f. 527v. L'exemplaire personnel de Gessner, qui porte
le n° 153 dans le catalogue de U. B. Leu el al., Conrad Gessner’s Privale library (supra. n. 14),
est aujourd’hui conservé a la Zentralbibliothek de Zurich sous la cote Dr M 3. L'ouvrage est
entierement numérisé sur le site e-rara (www.e-rara.ch/zuz/content/titleinfo/5079505). Ce possible
manuscrit perdu d’une traduction des Cynégéliques est recensé sous le n° B24 par U. B. Leu el
al., Conrad Gessner’s Privale library, (supra n. 14).
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L’auteur de cette traduction mot a mot des Cynégéliques du pseudo-Oppien pour-
rait étre un certain Gabriel Bourinus mentionné a deux reprises dans la lettre
in¢dite de Jean Oporin comme ['auteur, manifestement connu de Gessner, d’une
traduction latine et d’un commentaire dont on na pas pu retrouver la trace par
ailleurs. Enfin, exposant, en conclusion du paragraphe de 1'Hisloire des poissons,
la question des commentaires a Oppien, le savant zurichois ajoute I’information
suivante:

«Ego manuscriptum libellum Graecum authoris incerti, ueluti paraphrasin in Oppiani

Halieutica habeo: in quo tamen parum utile reperio, nisi hoc forte uerum est, quod scri-
bit pisciculum ceti ducem, mustelam esse.»

A quoi fait-il ici référence lorsqu’il évoque ce «petit livre manuscrit» qui contient
«une sorte de paraphrase aux Halieuliques»? S’il est clair qu’il ne peul s’agir,
comme l'ont pensé les auteurs de Conrad Gessner’s Privale library (*”), du manuscrit
C 50a de la bibliotheque centrale de Zurich, il nen demeure pas moins difficile
d’apporter une réponse. Cette indication peut renvoyer a une copie de l'antique
paraphrase transmise par le Vindobonensis med. gr. 1(**), dont un exemplaire, le
Scor. 2. 1. 17, se trouvait dans la bibliotheque — bien connue de Gessner — de Diego
Hurtado de Mendoza. Mais ce texte ne propose pas d’identification de I'fyntp,
qui semble étre le poisson auquel Gessner fait référence lorsqu’il utilise l'expression
pisciculum celi ducem. 11 peut également s’agir de la paraphrase byzantine du Pari-
sinus gr. 2735 (*"), qui rapproche cet animal marin d’une espéce appelée ydAhoc.
Mais ce texte est uniquement transmis par ce codex aujourd hui parisien qui a jadis
appartenu au monastere San Marco, a Florence, avant d’étre acheté, a Padoue,
par Jean IHurault de Boistaillé. Quoi qu’il en soit, le témoin manuscrit auquel fait
allusion Gessner est aujourd’hui perdu, de méme, semble-t-il, que ses propres anno-
tations aux Cynégéliques et aux Halieuliques, mentionnées dans l'entrée Oppianus de
sa Bibliotheque universelle.

Rapport philologique entre le Turicensis G 50a et 1'Histoire des oiseaux

Si 'on revient a présent au texte du manuscrit zurichois C 50a, a savoir la
paraphrase aux Ixeuliques, une premicre question se pose: ce nouveau témoin cor-
respond-il au codex Gesneri (g) recherché en vain par les éditeurs de la paraphrase ?
La chose est tout a fait possible car, comme l'ont bien vu Urs B. Leu, historien
spécialiste de Conrad Gessner, et ses collaborateurs, tous les marginalia de ce

(27) U. B. Leu el al., Conrad Gessner’s Privale library (supra n. 14), p. 285, n. 7.

(28) Ed. M. PararnomorouLos, Anonymou paraphrasis eis la Oppianou Halieulika, loannina,
1976.

(29) FI. 82r-86v, éd. U.C. BusseMAKER, Scholia el Paraphrases in Nicandrum el Oppianum,
Paris, 1849, p. 364-369.
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manuscrit grec sont de sa main (*’). 'examen philologique des conjectures et cor-
rections marginales ne laisse, quant a lui, pas de place au doute: traduisant, dans
le De Auium natura, le paragraphe de Denys consacré au corbeau, Gessner insere
une parentheése pour dire qu’il lit dans son modele érayvedeto mais préférerait la
lecon é6tparyyeveto, conjecture totalement absente du reste de la tradition manus-
crite mais que l'on trouve inscrite dans la marge externe du f. 12r du manuscrit de
Zurich, en face du chapitre sur les corbeaux (*'). De méme, dans sa traduction du
paragraphe relatif au pélican, Gessner fait incidemment remarquer qu’il faudrait
remplacer le Téxvov transmis par son manuscrit par TeAhivoy, lecon qui, 1a encore,
est unique dans l'ensemble de la tradition. Or, au [. 17v, en face du méme para-
graphe, Gessner, apres avoir souligné ce terme en écrivant en marge qu’il ne conve-
nait pas (non placel), s’est finalement hasardé a la lecon proposée dans le De Auium
nalura (an weliivey, voir pl. 33, 1. 23) (**). Enfin, pour prendre trois derniers
exemples, on trouve, aux ff. 20r, 23v et 24r, en face des passages décrivant respec-
tivement les cygnes, une ruse pour attraper les choucas et une facon de capturer les
grebes, la suggestion de I'ajout du nom du «chant» (addo ©387c) pour compléter le
verbe pepveovtal qui ne présente aucun régime, la proposition de substituer d’une
part le nom du «lieu» (malim téwov) a celui de la «facon» (tp6mov), d’autre part le
nom de la barque (forle &xotov) a 'adjectif qualifiant quelque chose effectué «sans
fatigue» (&xomov). Ces conjectures, propres au codex Turicensis, se retrouvent toutes
trois dans la traduction latine de Gessner (**). L.e manuscrit C. 50a de la biblio-
theque centrale de Zurich se trouve done étre le manuscrit a partir duquel Conrad
Gessner a travaillé pour ¢laborer la premiére traduction latine de la paraphrase aux
Ixeuliques, texte qui ne sera pas retraduit avant 1702 (*"). Ce travail préparatoire se
manifeste non seulement par les conjectures marginales mais encore par des traits
a la pointe seche et par la numérotation des chapitres — unique dans I'’ensemble de
la tradition manuscrite et identique a celle utilisée dans I'Histoire des oiseaux. Ces
marginalia et cette numérotation (voir pl. 33) donnent au manuscrit de fausses
allures de modele d’impression, piste qui ne peut étre suivie dans la mesure ou
aucune édition n’a été réalisée d’apres ce témoin el ou le manuscrit ne porte pas

(30) U. B. Leu el al., Conrad Gessner’s Privale library, (supra n. 14). Pour des échantillons
des écritures latine et grecque de Conrad Gessner, voir les 20 planches de cet ouvrage ou celles
publi¢es dans U. B. Lru (¢d.), M. Ruoss (¢d.), Facellen eines Universums (supra n. 3).

(31) «malim éctpayyedeton, Hisloriae animalium liber n1, (supra n. 5), p. 334. Au [. 12r du ms.
C 50a, Gessner a écril «an gotpayyederon. Il sagil du chapitre I. 9 dans I'édition d’A. Garzva,
Dionysii ixeulicon (supra n. 8). Tous les chapitres de la paraphrase ici cités le sont en fonction de
la numérotation de cetle édition.

(32) Historiae animalium liber 11, (supra n. 5), p. 608. Chapitre II. 7 de la paraphrase.

(33) Chapitres II. 20 pour le cygne (sed ne in senecla quidem morli uicina canlus obliuiscunlur),
III. 18 pour la prise des choucas (eoque stalim in loco comprehendanlur), III. 25 pour la capture
des grebes depuis une barque (nauiculam ingressi aliquo usque nauiganl). Hisloriae animalium liber
i, (supra n. 5), p. 359, 505 et 124.

(34) R. ViNpING, Eulecnii Sophistae Paraphrasis prosaica in Oppiani Ixeulica nunc primum ex
MSS Graece edila el Latina uersione donala, Copenhague, 1702.
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de traces matérielles, telles que des empreintes de doigts tachés d’encre, de passage
dans un atelier d’imprimeur.

Une acquisition vénitienne

Comment ce nouveau témoin s’insere-t-il dans la tradition manuscrite de la paraphrase
aux Ireuliques ? Avant méme de procéder a 'examen philologique du texte, il parait utile
de rassembler Loules les données historiques donl nous disposons au sujel de I'intérét de
Gessner pour cette paraphrase. L ’article Oppianus de la Bibliotheca uniuersalis (*) nous
apporte une nouvelle fois de précieuses informations (voir pl. 34). Conrad Gessner écrit
en effet qu'une Vie d’Oppien prétend que ce poete était aussi I'auteur de cing chants sur
I'art de la capture des oiseaux (**) et que Jean-Francois d’Asola lui a affirmé, a Venise,
avoir en sa possession ce poeme (*"). Le philologue suisse précise que, en dépit de ses
instances, 'héritier d’Alde Manuce n’a jamais daigné lui montrer ce manuscrit des Iveu-
liques de sorte qu’il le soupconne fortement de mentir. De fait, le poeme sur les oiseaux
est perdu depuis la fin de I’Antiquité. Le savant zurichois ajoute alors: ego paraphrasin
lanlum authoris innominali in duos libros diuisam, Veneliis manuscriplam nancisci polui
(voir pl. 34, 1. 20-21). C’est donc a Venise que Conrad Gessner s’est procuré son exem-
plaire personnel de la paraphrase qu’il pensait, en 1545, constituée de deux livres, et
qu’il attribuait, comme I'indique la suite de la notice, a Eutecnius. La raison de cette
proposition d’attribution est donnée a I'entrée Eulecnius de la Bibliotheca uniuersalis:
il écrit avoir vu, chez Arnoldus Arlenius, dans la demeure de Diego Hurtado de Men-
doza, un codex rassemblant sous le nom de ce sophiste des paraphrases des poemes de
Nicandre et d’Oppien (**). La mention d’Arnoldus Arlenius, le bibliothécaire flamand de

(35) Loc. cil. n. 16.

(36) Ed. A. WESTERMANN, Bioyodgot, Vitarum scriptores Graeci minores, Brunswick, 1845,
p. 65-66.

(37) Cela recoupe I'annonce fallacieuse faite par Jean-Francois d’Asola dans son édition des
Halieuliques et des Cynégéliques (Ommiavot Alcvtindv fifiia mévte. Tod adtod xovyyetindv fifiia
téooapa. Oppiani de Piscibus libri V. Ejusdem de venalione libri II11. Oppiani de Piscibus, Laurenlio
Lippio inlerprele, libri V, Venise, 1517, [. a;v): mox eiusdem authoris de aucupio carmen, quod
rarum admodum inuentu, spero me propediem editurum.

(38) Bibliolheca universalis (supra n. 16), f. 238r. Gessner précise que toutes les paraphrases
¢taient attribuées a Eutecnius, sauf, «si sa mémoire est bonne», celle des lveuliques. Charles
Graux pensait que la mémoire de Gessner I'avait induit en erreur et qu’il confondait deux livres
mendoziens, les Scor. Y. 1. 9 et X. 1. 17 (Essai sur les origines du fonds grec de UEscurial, Paris,
1880, p. 246). En réalité, le X. 1. 17 peut correspondre a lui seul & la description de Gessner, a
ceci pres qu’il ne s’y trouve pas de paraphrase aux Cynégéliques, pas plus d’ailleurs que dans
le Scor. Y. I. 9. Mais dans la mesure ou ce texte a été tres peu diffusé (ef. O. TUsELMaNN, Die
Paraphrase des Euleknios zu Oppians Kynegelika, Berlin, 1900, p. 1; la main qui a copié le débutl
de cette paraphrase dans le Vind. phil. gr. 14 a été identifice par R. STEFEC comme celle d’Ar-
noldus Arlenius dans «Die IHandschriften der Sophistenviten Philostrats», Rémische historische
Milleilungen, 56, 2014, p. 137-206, p. 178), il n’est pas impossible que le savant suisse ait pris le
début de la paraphrase au chant V des Halieutiques, f. 253v, pour le début d’une paraphrase au
poeme cynégétique. Une autre hypothese a été formulée par Anna MescHINT sur la base d’une
lettre, rédigée autour de 1574, de Théodore Rendios qui propose a I'imprimeur Henri Estienne
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I’ambassadeur de Charles Quint, nous permet de connaitre précisément la date a laquelle
I’humaniste suisse s’est procuré les folios grecs du codex C 50a.

On sait en effet qu’Arnoldus Arlenius, arrivé a Venise a la fin de 'année 1542,
était en contact avec les éditeurs de Bale et qu’il avait pour coutume de se rendre
a la foire du livre de Francfort (**). Le commerce de livres et la circulation des
¢changes ¢pistolaires entre I'Italie et la cité rhénane passaient alors par Saint-Gall,
empruntant les routes commerciales qui existaient depuis longtemps. C’est la raison
pour laquelle la correspondance du bourgmestre de cette ville, Joachim Vadian, est
une mine de renseignements sur les ¢échanges entre Bale et I'Italie du Nord. Dans
une lettre qu’il lui adresse le 7 avril 1543, Conrad Gessner relate qu’il a fait une
partie du voyage vers la foire de Francfort avec Arnoldus Arlenius, oplimum el
doctissimum iuuenem ('’). L'amitié qu’ils nouérent a cette occasion donna lieu a une
invitation de la part d’Arlenius. C’est dans ces conditions que, lors de 1'été 1543,
Gessner, hote de Diego Hurtado de Mendoza, visita les bibliothéques vénitiennes,
entra en contact avec les érudits de la cité — notamment Jean-Francois d’Asola et
Nicolas Sophianos (') — et consulta nombre d’ouvrages manuscrits et imprimeés,
enquétes qui nourrirent ses recherches philologiques pendant une décennie ('?). Si
I'on ne peut dire a quelle date précise le jeune Gessner, alors agé de 27 ans, arriva
a Venise, en revanche, on sait, grace a une lettre qu'Arlenius lui remit pour Vadian,
qu’il quitta la Sérénissime peu apres le 9 septembre 1543 (9).

Etant donné que la main qui copie la paraphrase aux Ixveutiques du Turicensis C
50a est attribuable a la premiére moitié du XVI° siecle et dans la mesure ou il y
avait dans la bibliotheque de Diego Hurtado de Mendoza deux exemplaires de ce
texte — conservés dans les Scorialenses Y. 1. 9 et 2. 1. 17 —, on devine que Conrad
Gessner a oblenu sa copie, probablement a la demande d’Arlenius, d’un des scribes

d’acquérir aupres de son ami Valerien Flosse un témoin, aujourd’hui perdu, de la paraphrase aux
Cynégetiques qu’il tient d’Arlenius (Teodoro Rendios, Padoue, 1978, p. 81-83): Arlenius aurait
des lors soustrait au codex que décrit Gessner les folios de la paraphrase aux Cynégétiques pour
les donner a Valerien Flosse.

(39) B. R. JENNY, «Arlenius in Basel», Basler Zeilschrifl fiir Geschichle und Allertumskunde, 64,
1964, p. 5-45.

(10) Ed. E. ArBeENz, H. WarrmanN, Die Vadianische Briefsammlung der Sladlbibliothek Sl.
Gallen, V1, Saint-Gall, 1906, p. 211, n° 1285.

(41) Au détour d’une considération sur le poisson nommé echeneis, Gessner relate qu’il a dis-
cuté, a Venise, de son identification avec Nicolas Sophianos (Historiae animalium liber 1v, (supra
n. 17), p. 702).

(42) B. R. JENNY, «Arlenius in Basel» (supra n. 39), p. 18. Gessner dressa notamment un cata-
logue des éditions et des manuscrits grecs de la bibliotheque de Diego Hurtado de Mendoza (éd.
Ch. Graux, Essai sur les origines, (supra n. 38), p. 359-386).

(43) E.ArBENz, H. WarTMANN, Die Vadianische Briefsammlung, (supran. 40), p. 253-254, n” 1307.
Les conditions de remise de la lettre sont trés clairement indiquées a la fin: Qui tibi has dabil,
uir esl insigniler doclus, libi eliam, ni fallor, cognilus, Conradus Gesnerus Tigurinus, quem nolui sine
lilerarum officio a nobis discedere.

247

OFFPRINT SCRIPTORIUM LXXI, 2017-2
THIS DOCUMENT MAY BE PRINTED FOR PRIVATE USE ONLY. THIS DOCUMENT MAY NOT
BE DISTRIBUTED, STORED IN A RETRIEVAL SYSTEM WITHOUT PERMISSION OF THE PUBLISHER



MORGANE CARIOU

que le bibliophile espagnol employait pour l’agrandissement de sa collection ().
De fait, I'examen paléographique permet de reconnaitre la main du tres prolifique
<Petros Carnabacas>, qui a copi¢ tout ou partie de pas moins de 17 manuscrits
pour le compte de 'ambassadeur de Charles Quint (**). Les folios 11r-24r présentent
en effet non seulement les tracés caractéristiques (') des copies signées par Petros
Carnabacas mais encore ses habitudes codicologiques ('"): copiant invariablement
30 lignes par page, Carnabacas a pris soin de numéroter les cahiers par une signa-
ture grecque dans la marge inférieure du premier folio (**). Les 14 folios se divisent
en deux cahiers, un quaternion ({f. 11-18) suivi d’un ternion (ff. 19-24). On observe
sur le papier, plié in-folio, un des cinq filigranes récurrents dans les manuscrits de
Carnabacas, a savoir 'arbalete dans un cercle surmonté d’une fleur de lys ().

Positionnement stemmatique

LLa précision avec laquelle on peut situer le contexte de copie de la deuxiéme
unité codicologique du Turicensis C 50a permet d’orienter le positionnement stem-
matique de ce nouveau témoin. Quatre livres présents a Venise a cette époque ont

(44) Pour une liste, a laquelle il convient d’ajouter le nom d’Emmanuel Bembaines (Reper-
lorium der griechischen Kopislen 800-1600 (ci-aprés RGK) I, 113), des scribes connus, voir
Ch. Graux, Essai sur les origines (supra n. 38), p. 189-190.

(45) RGK 1, 346 et 347. Un seul scribe se cache sous les noms de Petros Carnabacas et de
Petros Carncades (voir G. DeE AxprEs, «Los copistas de los codices griegos del Cardenal de
Burgos Francisco de Mendoza (1564), en la Biblioteca Nacional», Estudios clasicos, t. 26, n° 88,
1984, p. 39-48, p. 45; B. MoxpRrAIN, «Copistes et collectionneurs» (supra n. 18, p. 377). Comme
le note J. GrorsarD dans son ¢tude du scriplorium de Jean Mauromates, les copies signées Carna-
bacas s’échelonnent, a en juger par les témoins datés, de 1542 a 1546 et celles signées Carneades
de 1546 a 1550 (Alexandre d’Aphrodise. Sur la mixtion el la croissance, Paris, 2013, p. cr). Pour
une liste des manuscrits de Carnabacas dans le fonds Mendoza, voir A. Bravo Garcia, «Pedro
Carnabacas y el fondo Hurtado de Mendoza de El Escorial: nuevas atribuciones y correccionesy,
La Ciudad de Dios, 195, 1982, p. 489-494. Il faul y ajouter le Val. gr. 1444 (voir I'Appendice II).

(46) Le tau avec une barre horizontale, le double lambda, le béta de forme onciale incliné
vers la droile. Les Lrois graphies de la ligalure ep dans le wept des sous-lilres (voir pl. 33) s'ob-
servent dans d’autres copies de Carnabacas (par exemple aux ff. 121v-130v du Monac. gr. 39). Au
début du f. 11r se trouve un bandeau rubriqué (voir pl. 32) que 'on retrouve a I'identique dans
nombre de ses copies (ff. 101r du Paris. gr. 1653, 54r du Val. Ottob. gr. 45, 274r du Monac. gr. 153).

(47) Voir A. Bravo Garcia, «Pedro Carnabacas» (supra n. 45).

(48) Au f. 19r, on peut encore voir la signature (3. La premiere signature a disparu. Absence
de réclame. La réglure, tracée a la pointe seche, est du type 001D Leroy-Sautel. Surface écrite:
223 x 127 mm.

(19) Trés proche de 'arbalete 62 dans le répertoire de D. el J. HARLFINGER (Wasserzeichen aus
griechischen Handschriflen, Berlin, 1974-1980), elle est identique a I'arbalete 19 de M. Sosowkr
(Signa officinarum chartariarum in codicibus graecis saeculo sexto decimo fabricatis in bibliothecis
Hispaniae, Amsterdam, 2004), marque attestée dans un manuscrit de Carnabacas conservé a
Madrid, le Malril. 4667. Ce filigrane est en outre tres fréquent dans les copies issues du scriplo-
rium de Jean Mauromates (voir A. CataLpr Pavau, Gian I'rancesco d’Asola e la lipografia aldina:
la vila, le edizioni, la biblioleca dell’Asolano, Génes, 1998, p. 549). Pour les 5 filigranes récurrents
dans les manuscrits copiés par Carnabacas pour Hurtado de Mendoza, voir A. Bravo Garcia,
«Pedro Carnabacas» (supra n. 45), p. 491-492.
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pu servir de modele: le Scorialensis 2. 1. 17 (S), livre de Diego Hurtado de Mendoza
qui, d’apres les recherches de Marie Cronier, est une copie constantinopolitaine du
troisitme quart du XIV® siecle (°"); le Marcianus gr. 524 (M), codex du XIII® siecle
conservé a la Biblioteca Marciana (°'); deux de ses apographes copiés dans le deu-
xieme quart du XVI° siecle, le Scorialensis Y. 1. 9 (E) (°%), également présent dans la
bibliotheque d’Hurtado de Mendoza, et I'Angelicus gr. 25 (F), propriété, a en juger
par la note de possession du f. 1v, de Georges, comte de Corinthe (°*). Il est a noter
que Petros Carnabacas est intervenu dans I'un et 'autre de ces recenliores (*'). Par
ailleurs, le manuscrit de Zurich présentant les nombreuses omissions propres a M et
a ses descendants (°?), on peut d’emblée exclure une utilisation de S, qui appartient
a une famille différente (voir le stemma de I’Appendice I).

La copie effectu¢e par Carnabacas pour Conrad Gessner a été faite tres rapi-
dement et est de meédiocre qualité. L’érudit zurichois en était manifestement
conscient puisqu’il a pris le temps de relire, a Venise méme, le texte en saidant
du modele utilisé par le scribe. C’est ce que nous enseignent deux notes marginales
dans lesquelles il mentionne, pour la premiere, au f. 17v, une lacune du modele (in
archelypo aliquanlulum spalii hic uacal, voir pl. 33), pour la seconde, au [. 19v, un
positionnement différent du sous-titre 7weptl yepavmy dans son modele (mepl yepdvmv
in archelypo posl ictéov legilur). Cette relecture attentive lui a permis de corriger

(50) Recherches sur Uhistoire du texte du De materia medica de Dioscoride, Paris, these EPHE
inédite, 2007, p. 439-446. Voir aussi P. ReEvirLra, Caldlogo de los cidices griegos de la Biblioleca de
El Escorial, I, Madrid, 1936, p. 268-271.

(51) Voir E. Mion1, Bibliothecae Divi Marci Veneliarum Codices Graeci Manuscripti, 11, Rome,
1985, p. 399-407.

(52) Voir G. pE ANDRES, Caldlogo de los codices griegos de la Real Biblioleca de El Escorial, 11,
1965, p. 89-92. Comme le montrent les registres de prét publiés par H. OmonT puis C. CASTEL-
LANI («Deux registres de préts de manuscrits de la bibliotheque de Saint-Mare a Venise (1545-
1559)», Bibliolthéque de IEcole des charles, 48, 1887, p. 651-686; «Il Prestito dei Codici manoscritti
della Biblioteca di San Marco in Venezia ne’ suoi primi tempi e le conseguenti perdite de’ codici
stessin, Alli del Reale Istitulo Veneto di Scienze, Lellere ed Arti, 55, 1896-1897, p. 311-377), Mendoza
empruntait régulicrement des manuscrits a la Biblioteca Marciana pour les faire copier par ses
scribes. Les travaux de Martin SicnerL ont en outre permis de mettre en évidence le fait que
la collection du cardinal Domenico Grimani, préservée au monastere San Antonio di Castello a
Venise, a ¢galement ¢té exploitée («Die Vorlagen des Kopisten Valeriano Albini», Illinois classical
studies, 7, 1982, p. 323-358).

(53) Voir C. SAMBERGER, Calalogi codicum graecorum qui in minoribus bibliothecis Ilalicis
asseruantur, 11, Leipzig, 1968, p. 66-67. Sur la présence a Venise, a partir de 1540, de Georges de
Corinthe (RGK 111, n° 107e), voir D. PINGREE, « The Library of George, Count of Corinth», Studia
Codicologica, Berlin, 1977, p. 351-362, p. 352-353. Ce codex est recensé par D. Pingree, dans son
inventaire de la bibliotheque de Georges de Corinthe, sous le n° 19 (p. 356).

(54) Dans le Scor. Y. 1. 9, il copie, aux ff. 134r-182r, un texte de Michel Psellos et dans I’Angel.
gr. 25 il retranscrit, aux ff. 235r-242v, quelques pages de Procope de Césarée.

(55) Par exemple: 1. 3 (1. 21-22, p. 2) T@v detdv — dotwdy om. MEFg || 1. 3 (1. 4, p. 3) %) wdyo
ral 8V adTfg om. MEFg || 1. 3 (1. 11-16, p. 4) xal tév &Ahewv — dhxnv om. MEFg || 1. 4 (1. 1,
p. 5) Opnvoloa om. MEFg || 1. 5 (1. 13, p. 5 - 1. 7, p. 6) 8¢ wlyvuvtow — aunyoeveotatov om. MEFg
[| I. 7 (1. 8-9) SragOeipovst — yuvainag om. MEFg || I1. 3 (1. 22, p. 24 - 1. 2, p. 25) Odrtov — &v
adTove om. MEFg
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plusieurs accidents textuels dont certains sont riches d’enseignement sur le plan de
la critique textuelle: au . 12v, un segment du chapitre I. 11, omis par Carnabacas,
a ¢té rétabli en marge par Gessner; or cette omission correspond mot pour mot a
la ligne 7 du f. 186v de E. Au f. 19r, Gessner a rayé une dizaine de mots du para-
graphe II. 16, copiés deux fois par Carnabacas. Son erreur peul s’expliquer, si 'on
regarde bien le texte de I au . 192v, comme un saut du méme au méme: deux
infinitifs ivoet se trouvent 1'un sous l'autre. De plus, il a indiqué par un trait, au
f. 16v, que les mots Tex6v el Twv, séparés par un espace, formaient en réalité un seul
mot. Cette malencontreuse coupure s’explique, une nouvelle fois, par la disposition
du mot dans E: les deux premieres syllabes du participe terminent, au . 190r, une
ligne tandis que la derniere ouvre la suivante. Un sondage effectué¢ dans le texte
confirme ce que ces trois erreurs montrent suffisamment, a savoir que le Scorialen-
sis Y. 1. 9 (E) est le modele direct du Turicensis C 50a (g) (°*). En d’autres termes,
Carnabacas s’est simplement tourné vers le manuscrit des Ixeuliques de Mendoza
dans lequel il venait d’intervenir pour copier un autre texte. Dans le manuscrit Y.
I. 9 de I’'Escorial, il n’est en effet pas le copiste de la paraphrase (ff. 185r-197r) qui
est principalement due a un de ses collaborateurs anonymes [réquents, surnommeé,
depuis la parution d'une planche de son écriture extraite du Bruxellensis 3608, «le
scribe de Bruxelles» (°7). Sur ce collaborateur a I’écriture élégante, actif dans la
Venise des anné¢es 1540, davantage d’informations sont rassemblées dans I’Appen-
dice II.

La coupe et le bord de la lévre

L’intention premieére de Conrad Gessner ¢tait de donner I'édition princeps de
ce petit traité sur les oiseaux, comme nous l'apprend, deux ans aprés sa visite a
Venise, 'entrée FEutecnius de la Bibliotheca uniuersalis: [...] paraphras|is] eiusdem
Opptani poemalis de aucupio, quam propediem (Deo uolenle) inde nactus descriptam
in lucem dabo [...] (°*). Dix ans plus tard, lorsque le De auium nalura est publié a
Zurich, ce projet d’édition n’a pas encore été mené¢ a bien. Cependant, une correc-
tion portée dans le texte de l'entrée Oppianus et une note manuscrite en marge de
son exemplaire personnel de la Bibliolhéque universelle nous apprennent que Gessner

(56) 1. 3 (1. 1, p. 3) &yyr ME: &pyr Eg || 11. 2 (1. 6) peiloot MF: peilovot kg [| 11. 2 (L. 19)
Omexhboor M: Omexibovst EFg || 11. 3 (1. 11, p. 24) Spdow ol M: Sphowy ol F: dpdowy i’
E: dpdowv ol ol g. Les faules suivantes, qui toutes ont été par la suite (‘()I‘I‘lé(‘(,% par Gessner,
m()ntrant que g ne peut ¢tre le modele ni de E ni de F ni de M: 1. 3 (1. 8, p. %) a—:g MEF: ¢v ¢ ||
. 3 (1. 19) Goccpsg MEF: cgec g || 1. 4 (1. 6) povor ME: pévov Fg || 1. 6 (1. 4) ayptag om. || L.
8 (1. 5) peravtdtov MEF: pelavtov ¢ || 11. 1 (1 9) efeivar MEF: efeiva g || I1. 3 (1. 3, p 24)

&0 MEF: €30’ g || 11. 3 (1. 13, p. 24) emooiviavtec MEF: émiopdy Zowrsg g.

(57) Planche 51 dans M. WitTEK, Album de paléographie grecque: spécimens d’écrilures livresques
du I1I° siécle avanl J.-C. au XVIII® siécle, Gand, 1967. LLa main du scribe de Bruxelles dans ce
manuscrit de I'Escorial a ¢té identifice par O. L. Smith, «On some manuscripts of Heron, Pneu-
malica», Scriplorium, 27, 1973, p. 96-101. Il a collaboré avec Carnabacas dans 7 manuscrits (voir
I’Appendice II).

(58) Bibliotheca uniuersalis (supra n. 16), f. 238r.
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a entre temps travaillé sur la paraphrase, réalisant alors qu’'elle comportait trois
et non deux livres. On peut en effet lire, en face des lignes évoquant cet opuscule
(voir pl. 34): Hanc paraphrasim nos Laline reddidimus hoc anno 1547 (). C’est pré-
cisément cette traduction latine, dont l'original manuscrit est a ce jour perdu, qu’il
publie par bribes dans son Histoire des oiseaux, en 1555. On possede en outre un
témoignage supplémentaire sur cette traduction: dans sa lettre inédite, citée plus
haut, Jean Oporin exhorte son ami zurichois a la publier en méme temps qu'une
nouvelle traduction des Halieutiques (*°).

Lorsque, en 1562, trois ans avant sa mort, le médecin zurichois, a I'image de
Galien, décide de donner, dans un petit opuscule biobibliographique, la De libris a se
editis epistola, le catalogue des 67 ouvrages qu’il a fait imprimer, il ajoute un petit
appendice intitulé De nondum edilis, partim perfectis, partim imperfectis adhuc. 11 y
recense les 18 livres qu’il projetle mais n’est pas certain de pouvoir publier avant
la fin de sa vie, au premier rang desquels son Hisloire des plantes. l.a cinquieme
enlrée témoigne de ce que, 19 ans apres l'acquisition de sa copie de la paraphrase
aux lveuliques, a Venise, le savanl suisse n’a pas abandonné son projet d’édition:

«Oppiani de aucupio librorum paraphrasim, quam Venetiis olim mihi describendam
curaui, Graecam Latinitate donaui, et nostrae animalium historiae, passim inserui: edi-
turus etiam seorsim si occasio fuerit [...]» (°").

Malheureusement I’édition, dans un ouvrage dédi¢, de la paraphrase et de sa
traduction latine ne verra jamais le jour.

On notera cependant deux choses remarquables. La premiere est que, au cours
d’une période qui s’étale sur environ vingt années, Conrad Gessner est revenu a
plusieurs reprises, en philologue et en naturaliste, sur ce texte. Cela explique les
variations d’écriture, dans le codex C 50a, des annotations marginales que 1’on pour-
rait, & premiére vue, attribuer a plusieurs mains. Il a en outre accompli un travail
philologique, commencé a Venise méme, d’une rare acuité, comparant le propos de
Denys avec des passages correspondants chez Ovide, Dioscoride ou Elien (%2), uti-
lisant le témoignage indirect du médecin byzantin Démétrios Pépagoménos, antici-
pant des conjectures du premier éditeur (**) ou encore retrouvant fortuitement des
lecons de la branche parallele du stemma (°'). La qualité de ce travail de longue

(59) Bibliotheca uniuersalis (supra n. 16), f. 527v. Voir n. 26.

(60) Sur cette lettre, voir n. 22.

(61) De libris a se edilis epistola, Zurich, 1562, . [B;]v.

(62) Cités respectivement aux ff. 19r, 11v et 13r.

(63) Forle émioxérer lit-on dans la marge externe du f. 15v (II. 1, 1. 8). Celte conjecture est
refaite, environ 150 ans plus tard, par Rasmus Vinding (Eulecnii Sophistae (supra n. 34), p. 44)
sans que l'on puisse le soupconner d’avoir emprunté a Gessner cette amélioration.

(64) 11 propose ainsi, aux ff. 16r, 17r, 17v, 19r, les lecons péypt (polius peypt, I1. 3, 1. 22,
p. 23), wpofarots (malim mpofdrore, I1. 4, 1. 12, p. 26), ydopott (ctopatt uel yoopat I1. 7, 1. 14,
voir pl. 33, 1. 21), a&iav (forte a&iav I1. 15, 1. 1) présentes dans les descendants de I'Athous Laur.
Q 75 (voir le stemma de I"Appendice I). Les adverbes qui précedent ces conjectures connotent
souvent le doute et, a mon sens, on doit exclure ici I’hypothése d’une contamination par un
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haleine fait que, méme si la découverte du Turicensis C 50a ne change pas la struc-
ture du stemma de la paraphrase, aux origines duquel se trouve le Vindob. med.
gr. 1, il conviendrait de faire figurer en bonne place, dans 'apparat critique d’une
¢ventuelle réédition, les conjectures de Gessner, dont certaines sont parfois attri-
buées, a tort, a Johann Gottlob Schneider (*°).

Pour ce qui est de la citation, en marge du chapitre dédié aux faucons (I. 6, f.
11v), du traité de fauconnerie de Démeétrios Pépagoménos, on peut légitimement
se demander comment Gessner a eu acces a ce texte a la diffusion tres restreinte.
Dans la mesure ou il range, dans la lettre liminaire du De Auium natura, au f. [ad]v,
ce traité — qu’il attribue a un Demelrius Constanlinopolilanus — au nombre des textes
grecs inédits qu’il a utilisés, il appert qu’il ne connaissait pas I’édition d’Andreas
Aurifaber, parue en 1545 4 Wittenberg (°°). L.a mention de ce Demelrius restreint
I'enquéte a deux manuscrits, qui seuls portent une indication d’auteur: le Monacen-
sis gr. 390, ouvrage ayant appartenu a Antoine Eparque avant d’étre acheté par
la ville d’Augsbourg en 1544 (°"), et le Paris. gr. 2323, livre copié par Christophe
Auer, vers 1540, pour le savant naturaliste Pierre Gilles (). A en juger par les
corrections apposées dans le manuscrit de Munich ("), tous deux semblent avoir
éte présents a Venise entre 1543, date de publication de la seconde liste d’ouvrages
a la vente d’Antoine Eparque, et 1544, année du départ pour 1'Orient de Pierre
Gilles. II est donc envisageable que Gessner ait consulté I'un ou l'autre lors de son
s¢jour vénitien. Deux ¢éléments s‘opposent cependant a cette hypothese: le premier
est que le bibliophile zurichois ne fait aucune mention de ce Demelrius dans sa
Bibliotheca uniuersalis, parue en septembre 1545; le second est que I’ajout marginal
du codex Turicensis ne reléve pas de la strate d’annotations vénitiennes, a en juger
par l'encre, par I'écriture et par la mise en page. L.a derni¢re solution consiste donc
a penser que Gessner a consulté le Monac. gr. 390 a l'occasion de son passage a
Augsbourg, en juillet 1545 (7). La Bibliotheca uniuersalis étant alors sous presse, il

témoin de 'autre famille (qui pourrait étre le Scor. 2. I. 17, vu chez Mendoza). Comment penser,
en effet, que Gessner aurait emprunté des lecons de D'autre famille textuelle sans I'utiliser pour
combler les nombreuses lacunes présentes dans la branche issue du Marc. gr. 524 (voir n. 55) ?

(65) 11 en va ainsi de la le¢on ouvretapaypévous (II1. 5, 1. 3-4), que Schneider a vraisembla-
blement conjecturée d’apres la traduction de Gessner (perturbatas et attonitas) et qu'on lit dans
la marge supérieure du f. 21v du Turicensis C 50a (an cuvtetapaypévous), au-dessus de la legon
copiée par Carnabacas, cuvteTaypévous.

(66) Phaemonis ueleris Philosophi, Cynosophion, seu de cura canum liber |...].

(67) Sur ce manuscrit et, de manicre plus générale, sur les livres vendus par Eparque a la
ville d’Empire, voir B. MonDRAIN, «LLa reconstitution d’une collection de manuscrits: les livres
vendus par Antoine Eparque a la ville d’Augsbourg», dans G. Cavarro (éd.), G. DE GREGORIO
(éd.), M. Mantacr (ed.), Scrillure, libri e lesli nelle aree provinciali di Bisanzio, 11, Spoleto, 1991,
p. 589-601, p. 595.

(68) Voir S. Lazaris, «LLa production nouvelle en médecine vétérinaire sous les Paléologues et
I'ccuvre cynégétique de Demetrios Pépagomeénosy», dans M. Cacouros (¢d.), M.-H. CONGOURDEAU
(éd.), Philosophie el sciences a Byzance de 1204 a 1453, Louvain-Paris-Dudley, 2006, p. 225-267,
p. 236-245.

(69) Voir S. Lazaris, «La production nouvelle» (supra n. 68), p. 246-247.

(70) Voir n. 19.
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n‘aura pas eu la possibilité d’ajouter la mention des traités de Demelrius découverts
dans la bibliotheque de la ville d’Empire.

Quoi qu’il en soit, et c’est la la seconde chose remarquable, le travail de Gessner
sur les Ixeuliques n'a pas été completement perdu. Peu convaincu par 1’édition
princeps de la paraphrase donnée, en 1702, par le danois Rasmus Vinding (),
Johann Gottlob Schneider en a proposé, en 1776, une nouvelle édition accompagnée
d’une traduction latine qu’il attribue explicitement a Gessner — interprete Conrado
Gesnero (™). 11 écrit en effet dans son introduction qu’il a recueilli, au fil des pages
de I'Hisloire des oiseaux, la traduction du célebre humaniste.

«Substituimus autem uersionem Gesnerianam ex opere de Auium historia collectam, non

solum quod latinior nobis uidebatur, sed illud etiam consequimur inde, ut iudicari possit,
quas in codice suo uir immortalis lectiones repererit» (™).

Dans les [aits, la traduction publi¢e aux pages 321-344 de son ouvrage, pour étre
principalement de la plume de Gessner, ne lui est pas lotalement due: Schneider
a reproduit, pour les quatre paragraphes absents de la somme ornithologique (™),
la traduction de Vinding en I'améliorant et comblé les petites lacunes de la tra-
duction de 1555 au moyen de courts ajouts. Dans son édition du texte grec ont
¢té insérées des conjectures qui ne sont autres que celles que Gessner avail por-
tées dans les marges de son codex. Est-ce a dire que le philologue allemand a eu
acces a ce manuscrit ? L.a présence de plusieurs conjectures de Gessner pourrait en
effet le laisser penser. Cependant, le témoignage de I'introduction et la lecture des
noltes qui accompagnent, en fin de volume, cetle nouvelle édition nous enseignent
que Schneider s’est livré avec bonheur a 'exercice périlleux qui consiste a deviner,
d’apres la traduction latine, la lecon grecque que portait le manuscrit du Zuri-
chois: apres avoir signalé, dans son introduction, qu’il a rendu les lecons du codex
de Gessner, «autant qu’il est possible d’en juger», il ajoute, a la page 437: Gesnerus
quid legerit, ex uersione eius non apparet.

Quoi qu’il en soit, le philologue et naturaliste allemand a ainsi réalisé le souhait
exprimé par son homologue suisse en conclusion de sa De libris a se edilis epistola:
Gessner y écrivait en effet que la liste de ses ouvrages demeurés inédits avait pour
vocation de transmettre le flambeau a tout homme de lettres qui se sentait capable
de reprendre un de ses travaux inachevés car, continuait-il, sa longue expérience lui
avail enseigné qu«il y a beaucoup de chemin entre la coupe et le bord de la léevre»,
oA peTabh TéReL xOhxog ol yelheog dxpou (7).

Fondation Thiers /| CNRS /| UMR AOrOc Morgane Cariou

(71) R. VinDpiNG, Eulecnii Sophistae (supra n. 34).

(72) J. G. ScHNEIDER, Oppiani poelae Cilicis de Venalione libri IV el de Piscalione libri V cum
paraphrast Graeca librorum de Aucupio Graece el Laline, Strasbourg, p. 319.

(73) J. G. SCHNEIDER, Oppiani poelae Cilicis (supra n. 72), p. XVIII.

(74) Outre les lacunes propres aux descendants du Marc. gr. 524, Gessner a omis la traduction
des chapitres II. 1 (propos généraux sur les oiseaux marins), III. 1 (comparaison de l'art de la
capture des oiseaux avec la chasse et la péche), I1I. 6 (mention imprécise d’oiseaux que l'on cap-
ture au filet la nuit) et III. 24 (sur la capture des oies).

(75) De libris (supra n. 61), f. [Bg]v.
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Appendice I:
Mise a jour du stemma de la paraphrase aux Ixeutiques de Denys

Pres de 50 ans apres la parution des éditions critiques d’Antonio Garzya et de Manolis
Papathomopoulos (7), il est désormais possible d’ajouter a la liste des témoins manuscrits
de la paraphrase aux Ixeutiques, outre le Turicensis C 50a, trois recentiores, le Vaticanus
Ottob. gr. 304 et les Athoi Iberorum 182 et 216.

Les deux manuscrits préservés au Mont Athos ont été identifiés par Isabella Gualan-
dri (""), dans son ¢tude de la paraphrase aux Halieuliques d’Oppien de Cilicie, présente dans
chacun de ces témoins. Le codex 216 du monastére d’Iviron comporte principalement le
De Maleria medica de Dioscoride (). La paraphrase aux Ixeuliques, aux ff. 181r-182v, est
mutilée. Les filigranes de ce témoin de papier n’étant pas connus, il est difficile d’en don-
ner une datation précise. L’écriture incite a le situer dans la deuxiéme moiti¢ du XV* siecle
sans que davantage de précision ne soit possible. Dans la mesure ou le modele utilisé par
les deux copistes de I"Athous Iberorum 216 — auquel on attribue ici le sigle At — est, pour
Dioscoride et la paraphrase aux Halieuliques, le Scorialensis X. 1. 17, il y a de Lrés fortes
chances pour que ce témoin soit aussi la source du fragment de la paraphrase au poéme
ornithologique (™). Au vu de son lieu actuel de conservation, le codex athonite a vraisem-
blablement été copié¢ en Orient, a un moment ou le Scor. 2. 1. 17 était peut-¢tre en la
possession de la famille Eparque (*). Quant a I’Athous Iberorum 182 (qu’on désignera par le
sigle As), il s’agit d’un codex daté de 1560. LLa paraphrase au poé¢me de Denys occupe les
ff. 193r-212r et s’interrompt a la fin du chapitre II. 12. Son modéle n’est pas a chercher bien
loin: Isabella Gualandri a démontré que la paraphrase au poeme d’Oppien de Cilicie a été
copiée sur I'autre manuscrit présent dans la bibliotheque de ce monastere, le 216. On peut
raisonnablement penser que l'arrangement stemmatique est le méme pour la paraphrase
aux Ixveuliques.

Le troisieme nouveau témoin de la paraphrase aux lxeuliques, le Valicanus Ollob. gr. 304,
m’a été signalé par Ciro Giacomelli, que je remercie ici vivement. Il s’agit d'un témoin du
XVI* siecle, entierement dii & un scribe occidental. Il rassemble le fragment de Théophraste
sur les sens, De sensu el sensibilibus (ff. 1r-26v), et I'entiére paraphrase du poéme sur les
oiseaux et leur capture (ff. 27r-46r). L’ex-libris des folios de garde antérieurs nous apprend
que ce codex, auquel on peut attribuer le sigle O, a appartenu au duc Giovanni Angelo
d’Altemps. Les auteurs du Repertorium der griechischen Kopisten ont attribu¢ cette copie
a Juan Péez de Castro, jésuite érudit qui travailla pour Hurtado de Mendoza durant le
concile de Trente (3'). Cependant, Teresa Martinez Manzano a récemment remis en question

(76) Supra n. 8.

(77) Incerti auctoris in Oppiani Halieutica paraphrasis, Milan, 1968, p. 17-18.

(78) Voir la description de M. CroNIER, Recherches sur Uhistoire du lexte (supra n. 50), p. 484-
490.

(79) Le microfilm numérisé présent a la section grecque de 'IRHT étant illisible, pour les
derniers folios, je n’ai pu effectuer de sondage dans le texte.

(80) A. Hosson a en effet observé que la reliure de ce manuscrit a été effectué¢e par un arti-
san vénitien, Andrea di Lorenzo, qui a travaille pour Antoine Eparque (Renaissance Book Collec-
ting. Jean Grolier and Diego Hurlado de Mendoza, their books and bindings, Cambridge, 1999, p. 75
et 250). Sur ce manuscrit, voir n. 50.

(81) E. GamiLLscHEG, D. HaRLFINGER, RGK 111, Vienne, 1997, n° 288.
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cette identification en démontrant que le groupe d’Otlloboniani attribués a Paez de Castro
par le Reperforium est di a une main seulement similaire, qui appartient peut-é¢tre a un
de ses proches, également au service de Hurtado de Mendoza (*). Plaide en ce sens, outre
I’examen paléographique, la tres mauvaise qualité des copies qu’il effectue et qu’on ne sau-
rait attribuer a 'érudit espagnol (¥). Et de fait, la lecture de la paraphrase au poéme de
Denys retranscrite dans 1'Otlob. gr. 304 révele un texte gravement endommagé par de tres
nombreuses fautes de lecture et de copie.

L’acolouthie de ce manuscrit est un indice important pour son positionnement au sein
du stemma général: elle est en effet identique a celle que I'on observe dans le manusecrit
417 de la bibliotheque municipale de Besancon (D), codex du XVI° siecle qui est, d’apres les
analyses de Manolis Papathomopoulos, un descendant du Marc. gr. 524 (M) via un témoin
perdu qu’il nomme r(3'). Ce manuscrit reconstitué r est aussi le modele du Valic. Barb.
gr. 51 (I), copié au XVII® siecle. Les collations effectuées dans O, qui partage toutes les
lacunes de M (™), montrent qu’il s’agit bien d’un apographe du manuscrit de la Biblioleca
Marciana. 11 a toutes les chances d’¢tre le manuscrit reconstitué r: O, D et I partagent
en effet de nombreuses erreurs conjonctives (*) que I'on peut attribuer a la difficulté de
déchiffrement, par le scribe occidental de O, de 1'écriture ardue et ambigué du manuscrit
préserveé a Venise. Tandis que la chronologie interdit de faire de I le modele de D ou de
0, la critique textuelle invite a ¢carter I’hypothese selon laquelle le manuserit de Besancon
serait le modele de 1'Ottob. gr. 304. D possede en effet des fautes absentes de O (). Quant
aux fautes du manuscrit de la bibliotheque du duc d’Altemps qui ne se retrouvent que
dans I'un voire dans aucun de ce que I'on peul désormais appeler ses apographes (%), cela
s’explique par le fait que les scribes de D et de I ont corrigé les erreurs les plus grossieres
de leur modele.

(82) «Nuevos libros de Juan Péaez de Castro en Salamanca», Scripta, 5, 2012, p. 85-97, p. 97.

(83) T. MarTinEZ MaNzaNo, «Nuevos libros de Juan Paez de Castro» (supra n. 82), p. 97.

(84) M. ParaTHomoprouULOS, «Prolégomenes a une nouvelle édition des «Ixeutiques» de Diony-
sios», Eldngmxa, 24, 1971, p. 233-266, p. 240-241.

(85) Pour un échantillon, voir n. 55.

(86) 1. 3 (L. 3, p. 3) edxbhwe M: edpdrowg OD: edpdrmg 1 || L. 3 (1. 7, p. 3) haywév M: hoydv
ODI || I. 3 (1. 9, p. 3) yehavag M: hey@vac ODI || 1. 3 (1. 3, p. 4) &g om. ODI || L. 3 (1. 4,
p. 4) el xworto M: ddwolro ODI || 1. 3 (1. 6, p. 4) mapralovros M: weprdlovrog ODI || 1. 4 (.
22) moxréder M: gmoxrénter ODI || 1. 6 (1. 2) Trpéwe M: lacunam post T pracbent ODI || I.
6 (1. 15) €0rewy om. ODI || 1. 7 (1. 13) &miotov M: edmotoy ODI || 1. 8 (1. 5) pehavtdrov M:
peroavotdrtov Ol: peravotdtov D || 1. 8 (1. 7) yoviy M: y#v ODIL.

(87) 1.3 (1. 16, p. 3) Al0oy MOI: A{0oc D || 1. 3 (1. 8-9, p. 4) dvavriz om. D || 1. 4 (1. 21) Aafchv
MOI: 2a0che D || I. 4 (1. 1) od% om. D || 1. 6 (1. 1) Opidaxnivrg MOIL: dpudaxivye D || 1. 8 (1. 18)
avlpmmav MOIL: dvwv D.

(88) 1. 3 (. 4, p. 3) wixpo MDI: pexpa O || 1. 3 (1. 9, p. 3) &xog MI: &xac OD || I. 3 (I. 11,
p. 4) dreradverar MD: drhadvetor OL || 1. 4 (1. 6) 1oy MDI: {8ciov O || 1. 4 (1. 12) drorwider
MD: groxoids Ol || 1. 8 (1. 9) Opdxny MD: tpdgxnyv OI || 1. 8 (1. 11) ayovilovrar MD: ayovi-
Zovzon O1 || 1. 8 (1. 18) Setxvdvreg MDI: Setxvobvree O. Le lien direct qui unit le Mare. gr. 524
et I'Otlob. gr. 304 est en outre confirmé par le fait que le pseudo-Pdez de Castro a également
utilisé le codex de la Marciana pour copier deux textes de Michel Psellos dans 1'Otlob. gr. 147
(J. M. Durry, D. J. O'MEara, Michaelis Pselli Philosophica minora, I, Stuttgart-Leipzig, 1992,
pP. XV-XVI).
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Il est a présent possible d’insérer ces quatre témoins supplémentaires dans le stemma
auquel est parvenu Manolis Papathomopoulos (¥') en s’appuyant sur les résultats obtenus
par Antonio Garzya et par Isabella Gualandri.

A = Alhous Laurae Q 75

As = Athous Iberorum 182

At = Athous Iberorum 216

B = Bruxellensis 21942

C = Vaticanus gr. 434

D = Vesontinus gr. 417

£ = Scorialensis Y. 1. 9

I = Romanus Angelicus gr. 25

G = Parisinus suppl. gr. 688

g = Turicensis C 50a

H = Valicanus Barberinianus gr. 201

I = Valicanus Barberinianus gr. 51
I™¢ = Valicani Barberiniani gr. 51 marginalia
M = Marcianus gr. 524

O = Vaticanus Oltobonianus gr. 304
P = Parisinus gr. 1843
S = Scorialensis . 1. 17
V = Vindobonensis med. gr. 1
w = editio princeps Vindigii
Paraphrase
) /V
X A\ \
XIIT* P. M
N
G
XIVve S
7
XVe At
XVI* G I I S
. | —
AS 8
I

; 0O
¢ D
trad. Gessner
XVII* Ime e---- 1\
XVIII® W

(89) «Prolégomenesy (supra n. 84), p. 247 et Avawduov Tagdpeacis (supra n. 8), p. xvi. On
notera en outre que le codex mutilé Morgan M. 652 a de fortes chances, en tant que modéle de
I’Athous Laurae € 75 pour le texte de Dioscoride (voir le stemma de M. CroNIER, Recherches sur
Uhistoire (supra n. 50), p. 524), d’avoir joué le role d’intermédiaire entre V et A (voir M. Papatho-
mopoulos, «Prolégomenes» (supra n. 84), p. 242, n. 3; I. GuarLaNDri, Incerli aucloris in Oppiani
Halieulica (supra n. 77), p. 28).
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Appendice II:
Note sur le «scribe de Bruxelles», copiste actif dans la Venise des années 1540

Lorsque I'on parcourt la tradition manuscrite de la paraphrase aux Ilxeuliques, une main
en particulier retient I'attention: celle du scribe qui, dans le Scorialensis Y. 1. 9, a copié les
cahiers qui ont servi de modele a Petros Carnabacas pour la réalisation de I'exemplaire de
Conrad Gessner. Cette écriture — qui se signale par sa finesse et son application — est connue
depuis 1967, date de publication de I'Album de paléographie grecque de Martin Wittek (™).
La planche 51 montre un folio du Bruxellensis 3608, témoin des Pneumaliques d’Héron. On
peut y voir les tracés caractéristiques de ce scribe (voir pl. 35 a 37a): le xi toul en hau-
teur, le béta de forme onciale, le psi évasé¢ surmonté d'un point, une graphie du phi dans
laquelle la consonne, tres aplatie, est ouverte sur la gauche ou encore la ligature epsilon/rho
qui réduit la voyelle a une boucle supralinéaire.

Quelques années plus tard, notre connaissance des activités de ce copiste anonyme a
considérablement progress¢ grace a la publication d’un article du philologue danois Ole
L. Smith, qui lui attribua neuf manusecrits supplémentaires, les Scorialenses T. I. 15, Y. 1. 2,
Y. 1.9, @. 1. 6, ®. 1. 7, les Berolinenses Phill. 1417 et 1506, le Vaticanus gr. 1444 et le Pari-
sinus gr. 2149. Parce qu’il avait reconnu dans leurs marges la main d’Arnoldus Arlenius, il
le situa parmi les copistes vénitiens qui travaillaient pour Diego Hurtado de Mendoza (°!).
Des précisions sur son milieu ont ensuite ¢té apportées par Antonio Bravo Garcia qui, ajou-
tant deux livres mendoziens a la liste des copies du librarius Bruxellensis — les Scor. Y. I. 1
et Q. 1. 10 —, fit remarquer que Petros Carnabacas et Jean Mauromates (**) figuraient parmi
les collaborateurs récurrents de ce scribe dont la période d’activité, continuait-il, s’¢tendait
sur quelques années seulement, entre 1540 et 1545 (**). Une ultime identification dans le
fonds Mendoza a par la suite été faite par José Maria Fernandez Pomar, qui [it remarquer
que celui qu’il nommait 'Anonymus 1 était responsable de deux lignes dans les folios du
Scor. ®. 1. 2 copiés par Nicolas Gaitanos Maroulos ("'). Aprés quoi, les travaux d’Annaclara
Cataldi Palau ont attiré I'attention sur le fait que, pour étre majoritaires, les manuscrits

(90) supra n. 57.

(91) O. L. SmrTH, «On some manuscripts» (supra n. 57). Il a identifi¢ la main d’Arlenius dans
les marges des Bruxell. 3608, Scor. T. 1. 15, ®. I. 2 (son intervention ne se réduit pas au f. 144r
néanmoins), Val. gr. 1444 et celle de Carnabacas dans la marge du Scor. T. 1. 15.

(92) RGK 1, 171.

(93) A. Bravo Garcia, «Varia Palacographica Graeca I», Cuadernos de [ilologia clasica. Estu-
dios griegos e indoeuropeos, 18, 1983-1984, p. 65-81, p. 74. Le Scor. Q. 1. 10 a été identifié grace a
une remarque sur la ressemblance de main faite par G. pE ANDRES (Caldlogo de los codices griegos
de la Real Biblioleca de El Escorial, 111, Madrid, 1967, p. 130). Tous les filigranes des manuscrils
espagnols cités dans le tableau ci-aprés sont empruntés a 'article de Bravo Garcia, p. 74, a l'ex-
ception de ceux du Scor. ®. 1. 2 qui sont tirés de M. L.. SosowER, Signa officinarum (supra n. 49).

(94) Copistas en los codices griegos escurialenses. Complemento al caldlogo de Revilla-Andrés,
Madrid, 1986, p. 8 et 10. Pour I'¢criture de Maroulos, voir la pl. 87 dans S. BERNARDINELLO,
Aulograft greci e greco-lalini in Occidenle, Padoue, 1979. Parce qu'on y observe la main de Nicolas
Murmuris (RGK I, 314 bis, identification de G. pE ANDRES dans son Caldlogo de los codices grie-
gos (supra n. 52), p. 3), ce codex a trés vraisemblablement ¢té copié entre 1541 et 1543 (voir
P. CaBaLLERO SANcHEZ, «lLa geografia de Tolomeo en un impreso anotado por Nicolas Murmuris
proprietad de Diego Hurtado de Mendoza», Estudios Bizantinos, 2, 2014, p. 231-254, p. 246). 1l
est a noter que l'attribution au lbrarius Bruxellensis d’une partie des Scor. T. I. 5 et ®. I. 11,
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copiés pour 'ambassadeur de Charles Quint ne constituent pas I'’ensemble de I'activité de
ce scribe dont elle a retrouvé la trace dans quatre livres copiés pour Guillaume Pellicier —
le Berol. Phill. 1506, d¢ja signalé par Ole L. Smith, les Berol. Phill. 1527 el 1553 ainsi que
le Cracoviensis olim Berol. gr. fol. 37 (") — el deux Valicani ayant appartenu au cardinal
Marcello Cervini, les Valicani gr. 1427 et 1429 (*). Cette diversité des possesseurs ainsi que
la collaboration fréquente avec non seulement Petros Carnabacas, Jean Mauromates et les
anonymes dénommés «main I» et «main II» (") — tous quatre formant le noyau du scripto-
rium de Jean Mauromates (**) — mais encore avec Bartolomeo Zanetti, a la téte d’un autre
atelier vénitien (), permettent de comprendre que le scribe de Bruxelles, probablement
employé quelques années dans ces ateliers contemporains, a pris part a l'effervescent com-
merce de livres dans la Venise du début des années 1540 ('),

La découverte, par Ole L. Smith, de son intervention dans un codex parisien, le Grec
2149, manuscrit médical relié aux armes de Francois I (1°"), est intéressante. La fagon dont
le philologue danois a isolé¢ ce témoin est la suivante: ayant constaté la collaboration de
I’anonyme de Bruxelles et de Jean Catelos dans le Berol. Phill. 1506, il a cherché a savoir
si elle se reproduisait dans d’autres livres. Il a pour cela consulté la liste donnée par Henri
Omont dans le quatrieme volume de son Inventaire sommaire des manuscrils grecs de la

attribution avancée par M. L.. SosowEeRr («Antonios Eparchos and a Codex of Archimedes in the
Bodmer Library», Museum Helvelicum, 50, 1993, p. 144-157, p. 149-150), est erronce.

(95) A. CararLpr Pavrau, «Les copistes de Guillaume Pellicier, ¢véque de Montpellier (1490-
1567)», Scrillura e civilla, 10, 1986, p. 199-237, p. 218 et 232 (tableau x1v). Les filigranes de ces
4 témoins, cités dans le tableau ci-apres, sont empruntés a la p. 232 de cet article.

(96) A. Catarpr Pavrau, «Il copista Toannes Mauromates», dans G. PraTto (¢d.), I manoscritli
grect lra riflessione e diballilo: alli del V Colloquio inlernazionale di paleografia greca, Cremona, 4-10
oltobre 1998, Florence, 2000, p. 335-399, p. 373, n. 121 et p. 380. Les filigranes du Berol. Phill.
1417 et des Vaticani cités dans le tableau ci-apres sont empruntés a cette note. On remarque que
les filigranes cités pour les trois autres manuscrits de Berlin différent légerement de ceux présen-
tés dans l'article (supra n. 95).

(97) Dénomination due a O. L.. Smrta, «On some manuscripts» (supra n. 57), p. 100. Sur ces
deux scribes anonymes, voir A. Bravo Garcia, «Dos copistas griegos de Asulanus y de Hurtado
de Mendoza», Favenlia, 3, 1981, p. 233-239 et A. Catarpi Parau, Gian Francesco d’Asola (supra
n. 49), p. 554-555.

(98) Voir A. CararLpr Pavrauv, Gian Francesco d’Asola (supra n. 49), p. 546-575; J. GROISARD,
Alexandre d’Aphrodise (supra n. 45), p. CXXXIX-CXLI.

(99) Le Berol. Phill. 1417, en particulier, est issu de cet atelier (voir A. CatarLpr Pavrau, «Une
collection de manuscrits grees du xvi° siecle (ex-libris: non quae super lerram)», Scriplorium, 43,
1989, p. 35-75, p. 56; Lap., Gian Francesco d’Asola (supra n. 49), p. 540-546; Eap., «Il copista
Ioannes Mauromates» (supra n. 96), pl. 11.

(100) Pour un cadre historique général, voir J. IricoiN, «Les ambassadeurs a Venise el le
commerce des manuscrits grecs dans les années 1540-1550», dans H.-G. Breck (éd.), M. MaNous-
sacas (éd.), A. Perrust (éd.), Venezia centro di mediazione tra orienle el occidente (secoli XV-XVI),
aspelli e problemi, Florence, 1997, p. 399-415.

(101) N° 270 dans H. Omonr, Calalogue des manuscrils grecs de Fonlainebleau sous Frangois I”
el Henri II, Paris, 1889. Le codex compte 211 folios (+ 3 non foliotés entre les ff. 3 et 4, 5 et 6,
56 el 57 + un folio 203 bis). Les filigranes de ce témoin conslitué¢ de 28 cahiers (15x8 (ff. 1-117)
+ 1x2 (ff. 118-119) + 12x8 (ff. 120-211 + I-I11I)) sont les suivants (renvois au répertoire Harlfinger
(supra n. 49): ancre voisine du n” 24 (ff. 1-22, 102-119), oiseau 14 (f. 23-101), ancre 51 (f. 120-
175), chapeau 51 (ff. 176-211). La réglure, a la pointe séche, est du type 20D1 (ponctuellement
30D1) Leroy-Sautel pour les ff. 1-172 et 00D1 Leroy-Sautel pour les ff. 176-211.
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bibliothéque nalionale (***). Ce dernier, trompé par un monogramme ambigu, lui attribuait
notamment le Gree 2149, qui est en réalité le fruit du travail de Nicolas et de Georges
Cocolos ('). Tronie du sort, les corrections el noles qui jalonnent le texte des Aphorismes
d’Hippocrate sont, me semble-t-il, dues a <Jean Catelos> (voir pl. 37b). Cette version
rapide et cursive de son écriture se retrouve dans les marges d’un manuscrit de Guillaume
Pellicier, le Londiniensis Add. 15 242 ('°"). On peut en outre identifier ici la main du scribe
anonyme qui copie, aux ff. 102r-118r du Paris Grec 2149, le début de La Composition des
médicaments de Nicolas Myrepsos avec celle qui a copié les ff. 44r-150v du Berol. Phill.
1619, manuscrit de Théodoret de Cyr ayant également appartenu a Guillaume Pellicier et
qu’Annaclara Cataldi Palau a attribué, non sans quelque réserve, a Georges Basilikos de
Constantinople (!*). De fail, en dépit de son utilisation de certains trails caractéristiques
de I'¢criture de Georges de Constantinople, tels que le prolongement de la hampe inférieure
du zéta et du xi, le copiste anonyme du Grec 2149 et du Phillipps 1619 se distingue par les
tracés suivants, qui lui sont propres: ligature tau/rho en as de pique, prolongement de la
hampe inférieure du rho et du phi et inclinaison sur la droite du delta (voir pl. 37c) ('™). A
la main du jeune Georges Basilikos on peut en revanche attribuer la copie, aux ff. 1r-207v
du Paris. gr. 434, des ceuvres de Philon d’Alexandrie (7).

Pour en revenir a la découverte de ce témoin du scribe de Bruxelles dans le fonds de la
Bibliotheque royale de Fontainebleau, elle justifie I’hypothese selon laquelle sa main pour-
rait se retrouver dans d’autres recentiores envoyés a la bibliotheque du roi de France. De
fait, un passage en revue de tous les manuscrits du XVI® siecle reliés aux armes de Francois

(102) Paris, 1898, p. xLII.

(103) Sur la confusion de Jean Catelos (RGK 11, 220) avec Nicolas et Georges Cocolos (RGK 11,
429 et 84), voir A. Cararpr Parau, «Les copistes de Guillaume Pellicier» (supra n. 95), p. 206.

(104) Cette double identification jette un jour nouveau sur l'activité de Jean Catelos qui aurait
des lors exercé, outre le métier de scribe, le role de réviseur.

(105) A. Cararpr Parau, «Les copistes de Guillaume Pellicier» (supra n. 935), p. 209-210, 228
(tableau vi, I'attribution est suivie d'un point d’interrogation) et planche 3.

(106) La distinction entre le scribe du Berol. Phill. 1619 et Georges Basilikos a ¢été faite par
P. CaNnart, qui lui attribue également 1'Oxoniensis Bodleianus Auct. IF inf. 1.15 (P. CaANAaRT,
«L’écriture de Georges Basilikos. De Constantinople a la Calabre en passant par Venise», dans
S. Patoura (éd.), The Greek scripl in the 15" and 16" cenluries, Athénes, 2000, p. 165-191, p. 172-
173 et pl. 12). Une autre attribution erronée a Georges de Constantinople (RGK II, 75) a éte
relevée par Jocelyn Groisarp, en 2007, dans la notice qu’il a consacrée, sur le site Archives el
manuscrils de la Bnl, au Paris. gr. 1823: les ff. 131r-140v, attribués par les auteurs du Reper-
lorium a Georges de Constantinople ne sont, en effet, ni de sa main ni de celle, d’ailleurs, qui
intervient dans les Paris. gr. 2149 et Berol. Phill. 1619.

(107) L’écriture de Basilikos présente ici certaines caractéristiques de sa période vénitienne
el notamment, ce qui a pu conduire les auteurs du Reperlorium a ne pas reconnaitre sa main,
la tres faible présence du prolongement horizontal de la hampe du xi et du zéta (particularités
2a et 2b dans P. Canarr, «L’¢criture de Georges Basilikos» (supra n. 106), p. 177). L'utilisation
parcimonieuse de ce tracé pourtant caractéristique de son écriture s’'observe aussi dans 4 manus-
crits copiés aux alentours de 1541 (Bodmer. 8, Monac. gr. 374, Scor. ®. 1. 11 el, dans une moindre
mesure, Scor. X. 1. 7). Le Paris. gr. 434 partage d’ailleurs avec eux, aux ff. 1-159, un filigrane
plutot rare (lion avec contremarque ME, cf. M. L.. SosowER, «Antonios Eparchos» (supra n. 94),
fig. 2, p. 147, Ip., Signa officinarum, (supra n. 49), lion 7, A. BrRavo Garcia, «Manuscritos griegos
de El Escorial copiados por Jorge de Constantinopla», Revista de la Universidad Complulense, 4,
1981, p. 374-376, p. 376, ou il faut corriger la cote V. I. 11 en ®. 1. 11).
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I ou d’Henri II permet d’ajouter a la liste des copies du librarius Bruxellensis deux nou-
veaux livres: les Paris. gr. 859 el 2751 ('®). Cel examen groupé des recenliores de la biblio-
theque royale de Fontainebleau a accessoirement été 1'occasion de nouvelles attributions
(voir le tableau-résumé ci-dessous) a des copistes qui tous sont des collaborateurs du scribe
de Bruxelles. Seule fait exception l'identification de la main de Giovanni Puccini dans le
Paris. gr. 2714 (tf. 1r-37r, voir pl. 38a) ('").

Le Paris Greec 859 est un témoin d’Anastase le Sinaite et de Jean Chrysostome qui,
tout comme le Paris. gr. 2149, a été copié en collaboration avee Georges et Nicolas Coco-
los ('?). Une quatrieme main apparait dans la derniére partie du codexr. On peut identifier
ici sans trop de difficulté ce copiste anonyme qui se repere a son kappa qui rappelle le k
de l'alphabet latin (voir pl. 38b): il s’agit d'un collaborateur des Cocolos, appelé «scribe
Z» par Annaclara Cataldi Palau et qui a participé a la copie de six manuscrits pour Guil-
laume Pellicier ('''). Tl est de surcroit possible de lui attribuer la copie des Recherches sur les
plantes de Théophraste dans le Paris. gr. 1823 (ff. 151r-176v), autre livre portant les armes
de Francois I, et de fragments du chroniqueur Jean d’Antioche dans le Paris. gr. 1666 (If.
97r-146r). Le scribe Z a d’ailleurs tracé le méme bandeau au début de sa copie dans les
Paris. gr. 1823 el 859 (voir pl. 38b). Deux des cinqg filigranes de ce dernier codex, épais
manuscrit de grand format, sont récurrents dans les productions du scripforium de Jean
Mauromates (''?) tandis que les trois filigranes de la partie copiée par le scribe de Bruxelles
se retrouvent dans plusieurs de ses productions. Comme a son habitude, le collaborateur
anonyme des Cocolos a composé une décoration minutieuse qui se signale par ses bandeaux
dans lesquels alternent de petites virgules rouges et noires ('*). Le soin apporté a la mise

(108) Respectivement n” 11 et 367 dans H. OmoxnT, Calalogue des manuscrils grecs (supra n. 101).

(109) Ces trois tragédies d’Euripide constituent une unité codicologique antérieure au reste du
manuscrit. Iexamen des filigranes permet d’en situer la copie au tout début du XVI¢ siecle (voir
la courte notice codicologique que j'ai publi¢e, en 2014, sur le site Archives el manuscrils de la
BnF, http://archivesetmanuscrits.bnf.fr/ark:/12148/cc99075z). A. CataLpi Parau (Gian Francesco
d’Asola (supra n. 49), p. 537, 573 et pl. 80) situe la copie de ce livre qui a appartenu a Jean-Fran-
cois d’Asola autour de 1504. Ce scribe, cependant, n’est pas «anonyme»: il s’agit, a n’en pas
douter, de la main de Giovanni Puccini (RGK 111, 295) dont on ne connaissait jusqu’a ce jour
que quatre copies romaines, préservées a la Biblioteca Angelica, et effectuc¢es, dans les années
1498-1504, pour le compte du cardinal Egidio da Viterbo (sur sa bibliotheque, voir P. ALEssI,
«‘Lia biblioteca di Egidio da Viterbo’», Analecta Augustiniana, 72, 2009, p. 445-454).

(110) La répartition de ces deux mains, effectuée par les auteurs du Reperforium, a été ajus-
tée dans le tableau ci-dessous.

(111) «Les copistes de Guillaume Pellicier» (supra n. 95), p. 237 et pl. 15. Il a collaboré¢ avec
Nicolas et Georges Cocolos dans les Berol. Phill. 1570 et 1586.

(112) Le codex compte 376 folios (+ 1 non folioté entre le . 214 et le f. 215). Les filigranes de
ce témoin constitué de 47 cahiers (37x8 (ff. 1-294) + 1x10 (ff. 295-304) + 6x8 (ff. 305-352) + 1x10
(ff. 353-362) + 1x6 (ff. 363-368) + 1x8 (369-376)) sont les suivants (renvois au répertoire IHarl-
finger (supra n. 49): fleche 24a (ff. 1-178, 182-183), ancre 51 (ff. 178-181, 295-376), lettres 63
(1. 184-224, 229-230), lettres 66 (ff. 225-228, 231, 238), chapeau 51 (ff. 232-237, 239-294). Ces
deux dernieres marques figurent parmi les 7 récurrentes du seriplorium de Mauromates, d’apres
A. CaravLpi Pavav (Gian Irancesco d’Asola (supra n. 49), p. 549. La réglure, a la pointe séche,
est du type 20D1 Leroy-Sautel pour les [f. 1-179, 296-376 et 00D1 Leroy-Sautel pour les ff. 184-
294.

(113) Voir par exemple au f. 185r ou 259r. Cette habitude ornementale a ¢té signalée par
A. CaraLpr Pavau dans «Il copista Ioannes Mauromates» (supra n. 96), p. 373, n. 121.
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en page culmine a la fin de la copie (voir pl. 36): I'espace laissé blanc par la disposition en
calice du texte est occupé par ces fameuses virgules.

Le Paris. gr. 2751 est un volume d'un formal comparable qui rassemble des textles de
Théodore et Georges Mélochite (voir pl. 37a) ('"). Le librarius Bruxellensis est relayé¢ par
quatre copistes dont deux sont identifiés. Le premier est Jean Catelos; le second se nomme
dans une souscription a la fin de son travail, au f. 349v: il s’agit de Pietro Antonio, qui est
connu pour avoir participé a la copie de quatre volumes de la bibliotheque de Guillaume
Pellicier (). Un manuscrit supplémentaire du fonds de la bibliothéque royale de Fontaine-
bleau peut, soit dit en passant, lui étre attribué¢: le Paris. gr. 882 (ff. 154r-209v), témoin
de Cyrille d’Alexandrie (voir pl. 39a). Dans le Paris Gree 2751, Pietro Antonio écrit avoir
terminé son travail le 17 avril 1541, a Venise. Il y a la une information tout a fait intéres-
sante car elle remonte d’un an le lerminus post quem bornant la courte carriere du copiste
anonyme ici étudié. Les trois filigranes de ce codex tres régulierement composé de 46 qua-
ternions sont identiques a ceux que I'on observe dans le Paris. gr. 859 ().

Un élément récurrent, dans les folios du Paris. gr. 2751 copiés par le scribe de Bruxelles,
est le dessin en colonne, a la derniere ligne de presque tous les folios, de la lettre phi
(voir pl. 37a). Ce type de prolongement — que I'on observe aussi chez un autre anonymus
qui a collaboré aveec Jean Mauromates et Petros Carnabacas (') — n’apparait sur aucune
des deux planches publi¢es de ce scribe (''®) et, pourtant, il est caractéristique de son écri-
ture ('?). Sont semblablement absents de ces planches d’autres tracés ornementaux qui,
sans ¢tre systématiques, sont récurrents chez ce copiste: il en va ainsi du large phi avec un
point en son centre, du pi italique, du théta de forme onciale ou encore de I'epsilon doté
d’un point (voir pl. 35 a 37a). Le scribe de Bruxelles partage avec Pietro Antonio ces
deux derniers tracés, qui, chez ce dernier, se font de plus en plus rares au fur et a mesure
de I'avancement de la copie.

En parcourant le tableau, ci-apres, synthétisant les copies de notre anonyme, on observe
qu’il s’est vu confier trois travaux de grande envergure: la copie, dans le codex de Cracovie,
des 16 Libri medicinales d’Aétios d’Amida — texte qu’il a en partie retranscrit une seconde
fois, avec I'aide de trois collaborateurs, dans le Scor. ®. 1. 6 —, des 48 chants de I'épopée de
Nonnos de Panopolis et des 13 livres des Relations historiques de Georges Pachymeére, res-
pectivement dans les Scor. T. I. 15 et Q. I. 10. L’histoire textuelle des recentiores des Diony-

(114) Le codex compte 368 folios. Pour une description plus détaillée, je me permets de ren-
voyer a la courte notice codicologique que j’ai publiée, en septembre 2013, sur le site Archives el
manuscrils de la BnE® (http://archivesetmanuscrits.bnf.fr/ark:/12148/cc96453b).

(115) Voir A. CararLpr Parau, «Les copistes de Guillaume Pellicier» (supra n. 95), p. 225 et
planche 1.

(116) Chapeau 51 (ff. 1-160), fleche 24a (ff. 161-288), ancre 51 (ff. 289-368) (renvois au réper-
toire Harlfinger (supra n. 49)). La réglure, a la pointe seche, est du type 20D1 Leroy-Sautel pour
les ff. 1-289 et 353-368 et 00D1 Leroy-Sautel pour les ff. 290-352.

(117) Cf. le scribe anonyme de I’'Oxon. Bod. Aucl. T.3.4 (voir par exemple le f. 52v). Le phi
en colonne n’est pas propre aux écritures du XVI® siecle (cf. le copiste du début du XV siecle
nommé Antonios, RGK III, 45 et planche).

(118) Planche 51 dans M. WiTtTEK, Album (supra n. 57); planche 11, p. 231, dans A. CaTaLDI
Pavrau, «Il copista Toannes Mauromates» (supra n. 96).

(119) Voir par exemple les ff. 20v ou 234r du Scor. T. 1. 15, 295v ou 448v du Scor. Y. 1. 2, 187r
ou 197v du Scor. Y. 1. 9, 39r du Berol. Phill. 1417, 502r du Cracov. olim Berol. gr. fol. 37, 48t du
Val. gr. 1444.
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siaques restant encore a faire, on ne possede aucune certitude concernant le positionnement
stemmatique du codex T. I. 15 de I'Escorial — livre dans les marges duquel on trouve un
¢chantillon de la main latine du librarius Bruzellensis. Tout au plus peut-on supposer, avec
A. Ludwich, qui ne connaissait pas ce témoin, que, a l'instar des autres recentiores de Non-
nos, la copie du scribe de Bruxelles a été faite d’apres le Palalinus Heidelberg. gr. 85 ('").
Quant a la tragédie d’Eschyle qui conclut ce livre, elle a été copiée sur le Laurentianus
Plut. 32. 9 (™"), alors conservé au couvent San Marco, a Florence.

Concernant le Scor. Q. 1. 10, on sait que le modele utilisé est un volume de Bessarion
conservé a la Marciana ('*). Les deux derniers folios ont néanmoins été ajoutés par un col-
laborateur du scribe de Bruxelles (nommé main K, voir pl. 39b) a partir d’un livre d’An-
toine Eparque dont il a au passage restauré une lacune ('2). Le librarius Bruxellensis a pris
le temps de controler et de corriger cet ajout — comme en témoigne la correction marginale
du f. 316r (voir pl. 39b) — en consultant le méme livre du marchand corfiote. On peut en
outre attribuer ici a cette main K la copie d'un manuscrit d’Arétée de Cappadoce et de
Rufus d’Ephése ayant appartenu 4 Antoine Eparque puis &4 Jean Francois d’Asola ('2'), le
Paris. gr. 2288.

La proximité avec I'atelier d’Antoine Eparque s’observe une nouvelle fois dans la copie
de I'encyclopédie médicale d’Aétios d’Amida aujourd’hui préservée dans le fonds Berlinka
de la bibliotheque Jagellonne, en Pologne (voir pl. 35). L.e Cracov. olim Berol. gr. fol. 37,
que I'on a longtemps pensé¢ détruit apres la Seconde Guerre mondiale ('*), a été examiné
au début du XX siecle, lorsqu’il se trouvait encore a la bibliotheque royale de Berlin,

(120) Nonni Panopolilani Dionysiaca, lLeipzig, 1809, p. xi1-x1i1. J’ai relevé plusieurs ¢léments
de mise en page qui vont dans ce sens: la note latine qui, au f. 75r, indique une perturbation
dans l'ordre des vers du chant X, se retrouve au [. 34v du manuscrit d’Heidelberg; les accolades
tracées par le scribe de Bruxelles en face des vers I1I. 249, III. 255, TV. 120, IV. 136 etc. sont
présentes dans le codex Palalinus; la derniere syllabe de 1. 252 est supralinéaire (disposition rare
dans cette copie): elle 'est aussi dans le codex Palalinus; en 1. 9 le librarius Bruxellensis a souli-
gné le mot obtoc par des pointillés: il se trouve au-dessus de la ligne dans le manuserit d’'Hei-
delberg; en II. 216 il a laissé¢ une lacune (suppléée par une conjecture en marge) qui correspond a
un paté dans le manuscrit d’Heidelberg; en 1. 88, il hésile enlre ¢yxvov el Eyxuvov: la voyelle a
de fait un tracé¢ ambigu dans le manuscrit allemand; enfin, la répétition, sans raison apparente,
du dernier mot, en marge, des vers II. 107, 113 et III. 438 est présente dans les deux témoins.

(121) Voir M. L. West, Aeschyli lragoediae cum incerli poelae Prometheo, Stuttgart, 1990,
p. XVII.

(122) Marc. gr. 404. Voir A. FaiLLer, «La tradition manuscrite de I'Hisloire de Georges
Pachymere (livres I-1V)», Revue des éludes byzanlines, 37, 1979, p. 181.

(123) Monac. gr. 442. Voir A. Fa1LLER, «La tradition manuscrite» (supra n. 122). Il ne peut
s'agir, comme l’a écrit J. M. FERNANDEZ Pomar, qui a rapproché avec raison cette main de
celle, identique, des fI. 30r-68r du Scor. T. II1. 15 (Copistas en los codices (supra n. 94), p. 9), de
Jean Scoutariotes (RGK 1, 183): I'examen paléographique et la chronologie s’y opposent. A cette
main, A. Bravo Garcia («Varia Palacographica» (supra n. 93), p. 72) a attribue¢ le sigle K.

(124) B. MonxpraIN, «Les IEparque, une famille de médecins collectionneurs de manuscrits
aux XVe-XVI° siecles», dans S. Patoura (éd.), The Greek scripl (supra n. 106), p. 145-163, p. 157,
n. 20; A. CaraLpt Pavrav, Gian Francesco d’Asola (supra n. 49), p. 579-580.

(125) R. Romano, «Per l'edizione dei Libri medicinali di Aezio Amideno, I11», Kowwvia, 8,
1984, p. 93-100 et «Per l'edizione dei Libri medicinali di Aezio Amideno (IV)», Bolleltino dei
classici, 8, 1987, p. 69-78. Pour une description du contenu, voir C. pE Boor, Verzeichniss der
Griechischen Handschriften der Koniglichen Bibliothek zu Berlin, 11, Berlin, 1897, p. 140-142.
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par un philologue grec, Skevos Zervos, qui a édité les livres 9, 13, 15 et 16 d’Aétios. En
dépit du fait qu’il n’a eu accés qu'a une partie de la tradition, il é¢tait néanmoins arrive a
la conclusion, contestée par la suite par Roberto Romano, que le Berol. gr. fol. 37 était un
apographe du Paris. gr. 2191, livre du XIV® siecle ayant appartenu a Antoine Eparque ('*).
Un nouvel examen de la question permet d’affirmer que Skevos Zervos avait vu juste: les
dégradations engendrées par 'humidité dans la partie supérieure du codex parisien sont a
I'origine de plusieurs lacunes de la copie du scribe de Bruxelles ('*7); les titres et les tables
des matieres du manuscrit de Cracovie sont empruntés a celui de Paris; certaines fautes
du librarius Bruxellensis ne peuvent s’expliquer que par une utilisation directe du livre
d’Antoine Eparque. En voici deux exemples: au f. 50r, deux lignes du chapitre I1. 96 ont
¢té omises, a cause d'un saut du méme au méme, par le copiste vénitien anonyme. Or il se
trouve que cette omission, qui lui est propre, a été engendrée par la juxtaposition, sur deux
lignes voisines, au f. 36r du Paris Grec 2191, du groupe nominal ©6 wA70log; sur ce méme
folio, le scribe de Bruxelles inscrit le mot moparay] en lieu et place du mapamirote du reste
de la tradition car il a mal interprété le tilde supralinéaire du Grec 2191, au f. 36v, qui est
en réalité un sigma surmonté d’un alpha. Aucune de ces deux erreurs (') ne se retrouve
dans un autre apographe du manuscrit parisien, le Valicanus gr. 298, livre de la fin du XIV®
siccle (). Enfin les collations effectuées dans ces trois témoins montrent que c’est bien
le Paris. gr. 2191 (K), et non le Vat. gr. 298 (P), qui a servi, apres réfection par un scribe
anonyme a 1’écriture voisine de celle du copiste de Bruxelles ('), de modele au Cracov. olim
Berol. gr. fol. 37 (Crac) (**'). Il découle de cette filiation que le manuscrit de la bibliothéeque

(126) «Aetion Apdnvol mepl Saxvévtwy {oov xal LoBéhov #tor Adyoc déxatog TpLTOCY,
Aenvd, 18, 1906, p. 241-302, p. 256; R. Romano, «Per l'edizione dei Libri medicinali di Aezio
Amideno, I11» (supra n. 125), p. 99; H. OmonT, «Catalogue des manuscrits grecs d’Antoine Epar-
que», Bibliolhéque de UEcole des charles, 53, 1892, p. 95-110, p. 102.

(127) Les lacunes de la fin du livre XIIT (ff. 347r-387r) sont a mettre en rapport avec les
taches d’humidité des ff. 263-264 du Paris. gr. 2191. Celle de la pénultiéme ligne du f. 1r (planche
IV) correspond a un grattage du f. 1r du Grec 2191.

(128) Respectlivement 1. 6-7 (croyaleclar-mwatiloc) et 1. 34, p. 186 dans A. Orivieri, Aelii
Amideni Libri medicinales, 1, Leipzig-Berlin, 1935, p. 186.

(129) Filiation démontrée par Irene CarLA dans sa theése inédite, Per ledizione del primo dei
«Libri medicinales» di Aezio Amideno, Universit¢ de Bologne, 2012, p. 133-134, qui n’a pas pris
en compte le Cracov. olim Berol. gr. fol. 37. Il convient d’ajouter que le Val. gr. 298 est une copie
antérieure a la chute des folios, qui ont été restaurés au XVI© siecle.

(130) Ce scribe, manifestement contemporain du copiste de Bruxelles, est responsable des
ff. 1r-14v, 26r-27v, 52r-53v, 151r-153r, 160r-v, 198r-v, 303r-v, 318r, 345r-346v, 367r-369v. Il a en
oulre repassé¢ un certain nombre de passages effacés.

(131) P. 17, 1. 6 & vbv yap KCrac: 8poig P || p. 17, 1. 7 éotwv KCrac: el wiv P || p. 17, 1. 14 xol
ante xoalovoay add. KP || p. 17, 1. 15 =7v om. KCrac || p. 18, I. 4 adtév om. KCrac || p. 18, 1.
11 wapayevopela om. KCrac || p. 18, 1. 20 é¢mretapévoy KP: émretappévoy Crac || p. 18, 1. 23
xol amomhdvevta om. KCrac || p. 19, 1. 2 Smadeiper KP: Smadelpe Crac || p. 19, 1. 1 dvopdleron
KCrac: évop.glovror P || p. 185, . 25 Léoeweg KP: Léwe Crac || p. 185, 1. 29 wheovdlew
KP: mheovaler Crac || p. 187, 1. 3 paxpalc KCrac: paxpolg P || p. 531, 1. 26 duméron KP:
aumérov Crac || p. 533, L. 6 lacdpeloa KP: Ocacduelo Crac || p. 533, 1. 11 &v tolc aptrpLaxols
ante wpog transp. P || p. 533, 1. 15 &Zwobvreg KCrac: aZtobvtac P (renvois a I'édition d’Ori-
VIERI (supra n. 128)). Ces collations font en outre apparaitre que Crac ne peut étre le modele de
la réfection de K.
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Jagellonne a été copié avant le mois d’aout 1541, date de remise a Francois I* des quatre
caisses de manuscrits offerts par Antoine Eparque ('*%).

Résumons a présent le peu que 'on sail du librarius Bruxellensis. Sur le plan codicolo-
gique: il copie trente lignes par page, utilise préférentiellement trois filigranes — I’arbalete
761 Briquet ou 66 Harlfinger, les lettres 66 Harlfinger et le chapeau 51 Harlfinger — et ne
signe pas ses cahiers — des quaternions — mais inscrit des réclames verticales a la fin de cha-
cun d’entre eux. Sur le plan paléographique: son écriture, dont certains tracés archaisants
rappellent le style traditionnel des Hodeges ('**), présente des affinités avec celle de Jean
Mauromates (**') qui est, avec Petros Carnabacas puis Nicolas Cocolos, son collaborateur le
plus fréquent, manifestement au sein du scriplorium dont il assurait le fonctionnement. Le
scribe de Bruxelles semble avoir également travaillé dans l'atelier dirigé par Bartolomeo
Zanetti et avoir été en relation avec Antoine Eparque. Etant donné qu'un des deux posses-
seurs principaux de ses travaux est Guillaume Pellicier, qui a été en ambassade a Venise de
juin 1539 a octobre 1542, dans la mesure ou trois des manuscrits non datés ont été vus par
Gessner chez Hurtado de Mendoza lors de son passage en aout 1543 et puisque les copies
datées s’échelonnent du 17 avril 1541 au 14 novembre 1542, on peut en déduire que le gros
de l'activité de ce copiste, dont on recense 20 témoins manuscrits, est concentré sur deux
années seulement, les années 1541 et 1542.

Résumé des nouvelles attributions

Scribe Manuscril

Giovanni Puccini Paris. gr. 2714, ff. 1r-37r Furipide

Georges Basilikos Paris. gr. 434, {f. 1r-207v Philon d’Alexandrie

Pietro Antonio Paris. gr. 882, If. 154r-209v Cyrille d’Alexandrie

Jean Catelos Paris. gr. 2149, marginalia des ff. 1r-94r Recueil médical
Londiniensis Add. 15 242, marginalia Traités de tactique militaire

Scribe de Bruxelles Paris. gr. 859, ff. 185r-292r Athanase d’Alexandrie
Paris. gr. 2751, {f. 1v-11r (1. 1-12 et 21-30), 11v-159r | Théodore Métochite

Seribe anonyme du Paris. gr. 2149, ff. 102r-118r Nicolas Myrepsos

Berol. Phill. 1619

Main K Paris. gr. 2288 Arélée de Cappadoce

Rufus d’Ephese

Seribe Z Paris. gr. 8§59, ff. 296r-376v Anastase le Sinaite
Paris. gr. 1666, ff. 97r-146r Jean d’Antioche
Paris. gr. 1823, ff. 151r-176v Théophraste

(132) Voir M.-P. LarrirTe, F. LE Bars, Reliures royales de la Renaissance. La Librairie de Fon-
lainebleau 1544-1570, Paris, 1999, p. 17.

(133) Sur ce type d’écriture a la Renaissance, voir D. HARLFINGER, «Zu griechischen Kopisten
und Schriftstilen des 15. Und 16. Jahrhunderts», dans La Paléographie grecque el byzanline, Paris,
1977, p. 327-362, p. 332-333.

(134) I. von StupEMuND et L. CounN puis G. peE ANDREs lui ont d’ailleurs attribué des
folios copiés par le scribe de Bruxelles a plusieurs reprises (Die Handschriften-Verzeichnisse der
Koéniglichen Bibliothek zu Berlin, XI, Berlin, 1890, p. 43, 50, 64; Caldlogo de los codices griegos
(supra n. 52), p. 9).
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Pl. 32. — Zurich, Bibliotheque centrale, Ms C 50a, . 11r (détail), copie de
<Petros Carnabacas> et annotations de Conrad Gessner (voir p. 240- 211)
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PIL. 33. — Zurich, Bibliothéque centrale, Ms C 50a, f. 17v, copie de <Petros Carnabacas>
et annotations de Conrad Gessner (voir p. 244-245 et 249)
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PIL. 34. — Conrad Gessner, Bibliotheca uniuersalis, 1545; Zurich, Bibliothéque centrale,
Dr M 3, f. 527v (détail), annotations de Conrad Gessner (voir p. 242-243, 246 et 251)
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PlL. 35. — Krakow, Biblioteca Jagiellonska, anciennement Berlin, ms. Gr. fol. 37, f. 1r,
scribe de Bruxelles (voir p. 262-264)
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PIL. 36. — Paris, Bibliotheque nationale de France, Grec 859, f. 292r, <scribe de Bruxelles>
(voir p. 260-261)
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a)
b)
e M*W_‘QN’ 'r-k@ . us PGl
- m-m-*fm-ve‘w’/\“
¢)

Pl. 37. — a) Paris, BnF, Grec 2751, f. 19r (détail), <scribe de Bruxelles>. — b) Paris, BnF,
Grec 2149, f. 78r (détail), texte copié par Nicolas Cocolos et note marginale de
<Jean Catelos>. — ¢) Paris, BnF, Grec 2149, f. 117r (détail), <scribe anonyme du

Berol. Phill. 1619>. (voir p. 259-261)
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PlL. 38. — a) Paris, BnF, Grec 2714, f. 24r (détail), <Giovanni Puceini>. — b) Paris, BnF,
Grec 1823, f. 151r (détail), <scribe Z> (voir p. 260)
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b)

PlL. 39. — a) Paris, BnF, Grec 882, f. 187v (détail), <Pietro Antonio>. — b) El Escorial,
Real Biblioteca del Monasterio de San Lorenzo, Q. I. 10, . 316r (détail),
main K et note du scribe de Bruxelles (voir p. 261-262)



